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.\dolť padne v bitvě u Gellenheimu a kníže Albrecht stane se 
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MORAVA CO MARKRABSTVÍ ZA DOBY PŘEMYSLOVCŮ. 

Od roku 1197 až do roku 1306. 

HLAVA PÁTÁ. 

POSLEDNÍ PŘEMYSLOVCI: 
KRÁL VÁCLAV n. a KRÁL VÁCLAV IIL 

Od roku 1278 až do roku 1306. 

Následky bitvy na Moravském poli dne 26, srpna 1278, 
— Král Rudolf a biskup Bruno na Moravě 1278, — Ota 
Braniborský a královna Kunhuta v Cechách 1278, — Vá- 
lečná výprava do Čech a její následky 1278. — Morava 
podrobí se típlně^ ale ne cechy 1279 a 1280. — Loupeživi 
rytíři na Moravě 1279, — Smrt biskupa Brunona, v únoru 
1281. — O jeho významu. — Biskup Dětřich z Jindřichova 
Hradce v Olomúci 1281—1302. — Závis z Falkenšteina 
1281 — 1290, — Kníže Albert Saský^ správce moravský 
1281—1283. — Král Václav IL zavítá dne 24, května 1283 
do Prahy. — Jan probošt sadský, p^vtonotářem moravským 
1283 — 1297, — Všeobecná amnestie prohlášena 1283, — 
Lantfriď^ s knížetem MiJmlášem Opavským 1284, — Král 
\ Václav II, pojme za manželku Jitku Habsburskou 1285. — 
Pěstfhí právo na Moravě 1285. — Král Václav zvelebuje stav 
městský. — Biskup Dětřich na provinciálním koncilu ve Vire- 
půrku 1287. — Kazimír kníže Opolský a pán na Bytomi, 

Dudik Dějiny Moravy VIT. i 
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2 Ku. VT. hl. 5. Králové Václav II. a III. 1278—1306. 

manem koruny české 1289. — Magister Petr Angelus, čes- 
kým protouotářeni 1289—1805, — Sněm říšský v Erfurtě 
1290, — Výprava na Závise z Falkenšteina a jeho popravení 
1290. — Opatství Zbraslavské založeno 1292. — Poměry 
v Uhrách 1290. — Knížectví Vratislavské tiděleno v léno 
králi Václavovi 1290, — Král Rudolf zemřel ve Špýru dfie 
15. Čen-euce 1291. — Odpor krále Václava proti Albrechtovi 
knížeti Bakouskému 1291. — Hrabě Adolf Nasavský, králem 
Nhneckým 1292. — Králova výprava do Polska 1292, — 
Smíření s knížetem Albrechtetn ve Znojmě a v Praze 1293. 

— Král Václav navštíví Vídeň v prosinci 1293. — Vše- 
stranný mir 1294. — Pokus krále Václava právo obyčejové 
systemisovati a v Praze obecné studium čili universitu zří* 
diti. — Povýšení posavadního farního kostela u sv. Petra 
v Brné na kostel kolegiátní 1296. — Kormwvace krále Če- 
ského v Praze 1297. — Spiknuti proti králi Adolfovi 1297. 

— Moravský protonotář Jan vzdá se své hodnosti 1297. — 
Velký sjezd knížat ve Vídni^ při němž králevic český Václav 
zasnouben s Eliškoti Uherskou 1298. — Král Adolf padne 
v bitvě u Gellenheimu a kníže Albrecht stane se králem Ně- 
meckým 1298. — Král Václav stane se vikářem říše Něme- 
cké 1298. — Činnost Petra de Angelis na Moravě 1297 — 
13f)0. — Papež Bonifác VIII. a vliv jeho na Moravu. — 
Zalidněni statků biskupství Olomúckého při Ostravici 1299. 

— Odpustki/ za prvního milostivého léta 1300. -^ Králi Vá- 
clavovi II. nabídnuta 1300 koruna polská. — Zavedení praž- 
ských grošů 1300. — Králevic český přijat za krále Uher- 
ského 1301. — Biskup Jan V. Olomúcký 1302—1311. — 
Zmatky pro piijetí koruny polské a tiherské 1301 — 1306. — 
Vyjednávání s Francii 1302. — Král Václav II. slaví sňa- 
tek a koruíMvání své chuti Illišhf 1303. — Král Albrecht 
vystiHipi mpřátelsky proti králi Václaroci II. 1304. — Do- 
bro6Í9^Host střidovťki^ jtri se zakhidániní chudi^bincú a pitancií. 

— Starci ohťkiHini ohyi\iť sv kodifikuji 1304. — Výprava 
ilu Uher (I phrť^tHÍ uherských komupMé odznaků do Prahy 



Rudolf ohlašuje sve vítězství 1278. 3 

1304. — Morava jezdci humanskými a uherskými ohavně 
spustoSena^ Jaroslavice a Ivančice spáleny 1304. — Polané 
a Čechové zároveň napadeni králem Albrechtem 1304. — Ná- 
sledky výpravy německé proti Čechám. — Král Václav ti. 
se roznemúSe a připravuje se k smrti. Zemře dne 21. června 

1305. — Jeho děti a příbuzní. — Úsudek o králi Václa- 
vovi II. — Král Václav III. 1305 ai do 4. srpna 

1306. — Potomní biskup Olomúcký Petr Angeli nejvyšším 
kancléřem. — Scholasterie při hlavním chrámě nadána farou 
šlapanickoú 1306. — Veliká péče o lesnictví na Moravě. — 
Vyjednávání o mír mezi králem Albrechtem a králem Václa- 
vem III. v srpnu 1305. — Král Václav III. vzdá se koruny 
uherské a odevzdá korunovační odznaky Otovi knížeti Dolno- 
bavorskému v říjnu 1305. — Poměry v Polsku za krále Vá- 
clava III. — Úmysl založiti klášter „Konigsthron^ u Vse- 
tína 1306. — Výprava na Polány 1306. — Zavraždění krále 
Václava III. v Olomúci dne á. srpna 1306. — Václavem III. 
vyhynul po meči panující rod Přemyslovský. — Závěrečné 
úvahy. 



Bitva na Moravském poli svedena byla dne 26. srpna 
1278. Král Rudolf byl přesvědčením o její důležitosti tak 
proniknut, že ji připisoval jen zvláštní ochrana boží, které 
se mu tentokráte dostalo. Dobyté vítězství oznámil listy 
stejně znějícími dožovi Benátskému, Jakubu Gontarenovi, 
papeži Mikulášovi IIL, knížeti Saskému a krátkým listem 
bez podrobností senátu florenckému ^). List dožovi vydán 
byl následujícího dne po bitvě dne 27. srpna, v táboře 
u Feldsberku, což je nám důkazem, že hlavní stan krá- 



>) Eopp, Geschichte der eidgenóssischen Bunde I. 893. Bárwald, 
Das Baumgartenberger Fonnelbuch. Fontes rer. Aust. XXV. 228 a 229. 
Cod. Dipl. Mor. VII. 773. Fejér, Cod. Dipl. Hungar. V. 2. pag. 458 ssl. 
Minoritse Florentini gesta imperatorum. Bóhmer, Fontes IV. 668. 
Emler, Reg. 487. 

1* 



4 Kn. VI. hl. 5. Králové Václav 11. a III. 1278-1306. 

lovský, jak se nyní praví, nalézal se druhého dne po bitvě- 
při samé hranici moravské a sice na silnici, jenž vede přes 
Mikulov do Brna, což předpokládá bud útěk vojska Ota- 
karova na Moravu přes Dyji nebo úplné jeho obejití. Do- 
kázali jsme již z pramenů současných, že obejití mohlo 
se státi, jeSto větší část poraženého vojska zatlačena byla 
k Moravě ^), tak že vtrhnutí německého vojska na Moravu 
bez odporu mohlo se státi po této silnici a menší jeho 
cásť postoupila snad po silnici vedoucí přeš Lávu ke Znoj- 
mu ^). Král Rudolf skutečně obsadil Moravu bez výstřelu, 
nesetkav se s žádnými odpůrci ozbrojenými, předce vsak 
země strašným způsobem utrpěla ! Uhři a Kumani vpadnouce 
do země spustošili ji podle svého obyčeje^). Král Rudolf, 
jenž se byl již v Mistelbachu, tedy hned po bitvě rozloučil 
se spojencem svým králem Ladislavem *), zbavil se jen 
stěží těchto hostů. Muselť se ovšem sám přiznati, že 
velkolepé své vítězství jim hlavně děkuje, což také nej- 
vděčnějšími slovy učinil. Psalť králi Ladislavovi; „Jazyk 



^) Viz d. VI. str. 202. V připomenutém přípise k senátu florenc- 
kému praví král Rudolf: „Rex Boěmorum in eodem conflictu occubuit, 
et cum eo regni Boěmie potentiores; reliqui vero se ad fuge presi- 
dium convertentes, aut ab insequentibus šunt detenti, aut in fluvio 
adiacente submersi". 

*) My si představujeme vtrhnutí přes Lávu ke Znojmu z toho 
důvodu, poněvadž dne 5. září Rudolf navštívil tábor u Dyjákovic, 
kdežto hlavní armáda soustředěna byla mezi Rosicemi, Oslavany a 
Ivančicemi. 

3) Cont. Claustroneoburgen sexta. U Pertze IX. 746 a 746. „Ipso 
die obtenta victoria (tedy po 26. srpnu) Ungari quidam cum Cumanis 
terram Moraviře intrantes, in pluribus villis rapinas rerum et capti- 
vitates hominum commiserunt. Rudolfus itaque rex Romanorum propter 
vitandam sedicionem inter TTngaros et suos, Ungaris et Cumanis cum 
rapinis et captivis suis ad propria benivolenter remissis, postquam 
per quatuor dies, quievisset, cum Australibus et Styriensibus et Svevis 
terram Moravia) ingrediens, civitates et urbes et municiones cum ba- 
ronibus suo dominio subiugavit". 

*) Rýmovaná kronika cap. 165. Pez, Script. Aust. III. 158 ssl. 
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vyporědál a péro. aby to vypsalo, 
jakou radoaf z toho pocitiijeme, že jste lak velkomyslně a 
B tak mohutnou mocí se pozdvihl, aby ste pomatil spoleĚ- 
nýcli Tiaiich urážek na nepříteli říše Římské a Uher. Ve- 
lebíce tedy boha z celého srdce svého projevujeme Vaaí 
královské Malosti nejhlubší díky a slibujeme co nejurčitěji, 
že žádná moc osudu neodvráti nás od spolku s Vámi, 
nýbrž že všudy a ve všech vécecb budeme záležitosti VaŠa 
za svoje považovati. Nuže, posýláme k Vám posly avoje, 
aby se s Vámi uradili, co by bylo v budoucnosti k vzá- 
jemnému našemu prospěchu podniknouti; podřizujíce naše 
přání vůli Vaší, ponecháváme to naprosto VaSemu uznání. 
A kdyby se uráčilo Vaší královské moudrosti vypraviti 
k nám Svoje vyslance s našimi posly, budeme tím velice 
potěšeni. Vyslauce vší naší láskou uvítáme a s dostatečnou 
odpovědí k Vám propustíme" '). Kdyby byl bývat při dvoře 
Ladislavové jediný muž. který by byl po těchto královakjxh 
slovech zvážil prospěch národu za jeho prolitou krev, byla 
by vláda uherská nejspíše sama ustanovila cenu za vydat- 
nou RVOU pomoc. Ale na trůně Arpádském seděl bezsta- 
rostný chlapec a zemi spravovali uherští velmoži, kterým 
více záleželo na přízni krále Římského neŽli na blahu vlasti, 
A tak lidu a králi dostal sc' za jich vítězství v odměnu 
poklad korunní, kterýž byla před Šesti léty princezna Anna 
unesla do Cech a který byl král Přemysl Otakar proti 
právu zabavil''), pak věci, prápory a štíty české, moravské 
a polské na bojišti ukořisténé, kteréž byly v hlavním ko- 
stele v Bělehradě královském na památku zavěšeny^]. Na- 

1) Fejér, (jod. Dipl. Hiiiig, V. 2. pag. 458, Bez datum, a\e nej- 

Spiia jeatě z Moravy, tedy jiřed říjnem 12T8 vydaná; neboí král Rudolf 

sděluje v jiněm liste, který jedná taktéi o vděčnústi (Fejér, i. sir. i^fí), 

~ hritli Ladislavovi, že tĚbne do Cech a že bisku)) Bruno a velmoži mo- 

^viti sloíili jií. pmaliu boldovad. 

í) Viz dil VI. 9tr. GG a 158. 

*) „lit ergo in memoriaiii redeal. regis Ladialai tam gloriciso 
Irímnphalisqiic viefonn, in opprohriuiii BeTiipilennniwiue dpileous T 






;>r-,* v,-.".: r,ii:'.: í-.-ťÍíI i^n i =.:.:• i pro rod svůj získal } 






v*.* f:A*--:'T. -:Tr»k: Sn^ii & >[Arkn Slovenskou; 

%.'^:Á M^rrjtn T.r'/.5Í7 pak ia •t:- poziénié nepatrnou 
y,.v.v'^, 'A':.^-Ar. K-jrzULz^j & rJ-e yéciř»:ká konečně spro- 
i^Á'.:t, ^p.^ '.-íií r.iraáLiL: a b-řz :béc n-^JTétSího muže své 
^U,'n X '*\/ir±^'A zxÁz 'l^zkj zř=ir \ -ratky. které jí Pře- 
rr*7<. Oiakar po Láhleti:: ::ězL-=ck-ézi bjl odňaL I svazky 
ř^-^i.-.r.í. j*T*i rriéiv Arpá*io7:e ? Habsburky spojiti, byly 
^r:.f*í kr.íiic^* OLdř-^rje kř kor.:i roku 1277 nebo počátkem 
řok i 127^,. j^-íté drive nežli mohly býti pevně utkány*), 
/íž '/[/^ rozpoatány. 

Krái La/lÍ9Íav vsak neopustil s vojskem svým bojiStě 
hr»<:'J po ro/Aoucfiíií s Rudolfem u Mistelbachu. Kdežto 
Itrj^loJf postupoval k Brnu. král Ladislav ještě delší čas 
\"f.*'\ ph hranici moravské. Dne 8. záři 1278 datoval Ladi- 
tikv Ijutiny „v říši Moravské blízko hradu Lávy* '), čímž 
dá mz vyHv^stliti zpráva, že přes odloučení se spojenců Mo- 
ifiyti íthult-M nesmírně trpěla. Pilný mnich nedávno žalo- 
^/j'.ui'hti klášt«;ra (cisterciáckého ve Zďáře, kterýž předce leží 
<l'/iiii fl;il(;kri od jižní hranice moravské, severně od Jihlavy 
prolj (Uv.hmx^ Htěžuje si na přítele a nepřítele, za šta- 



iďiMirri, ťfiloiinruiM Moravorumque, scuta et vexilla in Albensi eccle- 
iijii, M-íli" M'p;iii Mv. Holio, in pariete suspensa in etemum perseverant*'. 
MiMioii lil- lú'/.ii, (IrMÍii lluii^arorura II. cap. 6. Endlicher, Script. rer. 

lliin|r I. !'/«{, 

>) ,Jliiili»iiiii4 . . . cum 8UÍ8 stabat inspiciendo, que fíebant". 
\\ I /ii iiii ii\ . III. 

'^) KinliiirnMi (l(M«ni KlcMiuMitina měla rc vdáti za bratra králova 
Hiiiln |i« V I/. 1 1 VI. HÍr. \tiH. Uiulolf píše anad ještě z Moravy, tedy 
|iiiil M|iii«iii IW/M, křtili IíIuIínIuvoví: „Kt licet dilectus iiobis, quondat^ 
I AiiiliiMiii) illiiiiinri, liliu* Miistra* 8pon»U8, ut dici tur, cursu, proh dolor • 
iiliiilM |Mn>iM|iih. viiuii truMsiviTit luvvis vitw uostra\ tamen societati^ 
iM iiiiiliMhiit. xitliiii (MMii initM\ 1'uiuliumMitum immobilo, dum vixerimii^? 
|ii<nniitii*liil" KojtM', I. 'IMi. 

M „Plil mu m rrviiio Mornvia* juxla oastrum Laa, iu octavi^ 
MHih^h Ai>)\iilii" lM\|tM-u\ (\hIox hipl. llun>r. V. 'J. p. 4G3. 
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Obdarováni měst moravských 1278. 7 

Btného 86 pokládaje, že přestál strašnou dobu, jenž stihla 
zemi hned po pádu Přemysla Otakara ^). Vojsko na ústupu 
nebo dokonce na útěku jako zde nezná žádné kázně více, 
a což teprve vojsko české! „Národ Český", praví domácí 
svědek, „má ten záhubný zvyk, že kdykoli táhne na nepřítele 
nebo z války se vrací, ve vlastní zemi hůře řádí nežli sám 
nepřítel a tak i tehdáž obhájci vlasti sami ji spustošili** ^). 
Ze voje německé, které na Moravu vrazily, prchajícím Ce- 
chům v plenění nijakž nezadaly, o tom svědčí spákné Po- 
hořelice, věnné město Geské královny. Král Rudolf pobyl 
až do počátku měsíce října na Moravě. Známo je nám, že 
meškal v táboře u Dyjákovic, Ivančic, Oslavan a Rosic. 
U Dyjákovic při samé hranici rakouské a sice na silnici, 
' jenž vede z Lávy do Znojma, král Rudolf podepsal dne 
5. září v záležitostech krále Karla Sicilského list papeži 
Mikulášovi IIL ^). V táboře u Ivančic rozhojnil dne 20. září 
stará práva a svobody města Olomúce z uznalosti, že mě- 
šťané jemu a říši Římské bez podmínky se podrobili. Mě- 
stanům povoleno dvouleté osvobození ode všech daní a 
desítileté osvobození ode všech královských cel v celé říši 
Německé kromě nové tehdáž výsady pivovarské na míli 
Y okolí a nařízeno, aby židé v Olomúci jako jiní měšťané 
nesli všecka břemena*). Skoro těmitéž právy a za touž 
příčinou odměněna města Znojmo a Brno. Znojmo obdrželo 
kromě jiného vídeňská práva městská, prodej soli na za- 
chování města a právo várečné na míli v okolí. Brno po- 
výšeno dokonce na svobodné město říšské *). V táboře 
u Oslavan obdrželo město Přerov, listinou z 27. září, po- 
něvadž se dobrovolně podrobilo, kromě potvrzení starých 



•) Roepell, Chron. domus Sarensis pag. 50. 

2) Chrou. Aul8e Regise cap. IX. Dobner, Monumenta V. 38. 

3) Raynald, Annal. eccl XIV. 296. 
*) Cod. Dipl. Mor. IV. 217. 

6) Tamtéž V. 264 ssl. Emler, Regest 489 ssl. 
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výsad oloniúcká práva městská a na 20 let mýto z mostu 
přes Bečvu '), a v táboře u Rosic král Rudolf potvrdil dne 
29. září 1278 raéata HlubčicQm staré svobody, osvobodil 
je na rok od berní mimořádnjeli a dovolil iněsťanům po- 
hořelickým, poněvadž Pobořelíce od vojáků jeho beze vsí 
příčiny byly spustoseiiy, aby a mostu přes Jihlavu v městě 
po deset let mýto pro sebe vybírali, osvobodil je na deset 
let ode všech cel v říši Římské a na deset let také ode 
vĚech daní"). Sem do táboru u Rosic dostavil se moravský 
velmož Jaroslav z Kravař, vyslanec vdovy Otakarovy*), 
prosit krále, aby ušetřil vénného města královnina a aby 
králi Rudolfovi odevzdal psaní své panovnice, kterým jej 
žádala za vydání mrtvoly zavražděného svého chotě*). Král 
Rudolf, odvolávaje se nejspíše na exkomunikaci, v jakéž 
zemřel Přemysl Otakar, Žádosti této nevyhověl. Zdá ae. Se 
o podrobení králi Rudolfovi nebo o upravení osiřelé země 
slirze něj nebylo tehdáz ještě ani řeči. 

Král Přemysl Otakar byl, jak jsme na jiném místS 
poznamenali ^), ustanovil markraběte Otu Braniborského, 
sestřence svého, kdyby se z války více nevrátil, za správoe 
říše a za poruěníka králevice Václava. Královna Kunhuta 
majíc na zřeteli toto ustanovení, požádala hned, jakmile 



') Tamtéž lY. 218 dto. in castria apud Oslavám V. Kal. O ct obr. 
V Bočkové M&hren unter Kiinig Rudolf L v řraze 1835 atr, 52 íte se 
IV. Kal. October. Co je pravého? Jelikož Codeit, na kterj- se Boček 
odvolává, poavd se neobjevil, jest kontrola nemožná. 

") Tamtéž 220. Pak Kleiber, GeBohichte der Stadt Leobachůte 
str, 25. Miiiaberg', Geschichte von Leobschůtz in deutscher Uberaekang, 
BÍT. 123. HlubČice náležely tehdáž, jak známo, s Opavskem k Moravě. 

') ,Hec autem concesBio faeta est io presencia et de conBenau 
nobilis viri, Jerozlay de Ki-avar, nuntii domiiie Cbunegundis, illuítris 
Uobemorum regine, ad qnani prediclum oppidum (Pohořelic) iure 
dolalicii didieinina pertinere". Coti. Dipl. Mor. IV. 220. 

♦) Žádofit královnina kb vydáni mrtvoly ye Fii-nhabrově. Petři 
de Hallis Fonnelbucb. Font. rer. Auat. YT. M. 

») Viz (i. VI. str. 187. 



Maikraliě Ola Branilioreký poruCnikťui krBlevicovím 1278. fl 

j^ržela zprávu o smrti svého chotě, ivakrovou svou, Bo- 
1 markraběaku Braniborskou a matku markraběte Oty, 
^ ji v této době smutku a tísné radou a skutkeDi pod- 
ávala a Bvnu svému přimluvila, by ihned na cestu ae 
a do Čech pospíšil. A Otovi psala: „Jelikož král 
iolf nepřestávaje ua tom, že vdovou nás učinil, také ještě 
\ a dítek našich záhuby se domáhá, připomínáme Vám 
Že na nás, naše děti, říší a zvláště na duší zavraždě- 
pamatovati budete, i žádáme vás, v nějž po bohu 
[ětší skládáme dňvérn. abyste se sirotků a zvláště říSe 
fDejúčinněji ujal n abyste co nejrychleji pospíšil do Cpch, 
obyvatelstvo, šlechta, rytíři a měSCanstvo po váS 
nebof nepřítel stojí již před branami země" '). Na 
■ toto markrabě Ota přijel do Cech aai se 400 ozbro- 
mi jezdci a jich průvodci, aby ujal správu země. Avšak 
jte Jindřich IV. Vratislavský dostavil se do Cech za týmž 
[em, odvolávaje se na jakési starší rodině smlouvy, kteréž 
Ek tomu opravňovaly. Oba položili se táborem u Prnhy, 
[ každý na jiném místě*), až konečně hlavně zprostřed- 
jláním pražských měšťanů otevřeny markraběti brány 
ittské a přijat za poručníka a správce země. Jelikož oba 
své stoupence, položen tím v. Cechách základ k po- 
DÍm zmatkfím a zápolení stran, jejichž zřízení však po- 
fchu neznáme. Markrabě Ota nazýval se odtud poruČní- 
i knížete a dědice českého, Václava^). 

Zcela jiný obrat vzaly věci na Moravě, Zde stalo se 
mé a všeobecné podrobení. Biskup Bruno a s ním 



> í) Pimhaber, Petři de Hallis Formelbuch. Fontes rerura Auat. 
i VI. 92. a 93. „Barones, milites et cives regni noalin, qui vos 
e et videre se appetunt". 

*) Steniel, Scriptorea reruni Silesiaearum D. 11. atr. 489. „Qui 

1 ftnte eivitateni Pragenaem cum dictis auia exereilihua diviaim 

M^ntei, uterque eonim capitaneus regni Boeniie eeae pro viribua 

pUitbBt". f 

' ■?) Emler, Begeet sď aii. 1279 pag. GlO, 
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velmožové zemští složili přísahu věrnosti a poslušnosti ^). 
Ze města následovala tento příklad, viděli jsme právě na 
Rudolfových výsadách*). Nový pán mohl tedy za takových 
okolností bez nesnází ihned pevnou vládou pokoj v zemi 
obnoviti. Král Rudolf prohlásil především, že po čas ne- 
zletilosti Václavovy spravovati bude sám Moravu, aby si 
nhrjLilil výlohy válečné '). K účelu tomu dal spravovati 
zemi dvěma místodržiteli a sice na severu Olomúcko a 
Přerovsko biskupem Brunonem a na jihu Brněnsko a Zno- 
jemsko biskupem Basilejským Jindřichem, ale zajisté jen 
proto, aby tomuto dostalo se zaopatření "^t. Hned tehdáž 



^) Kril Rudolt v listé ávém králi Uherskému Ladislavovi : „Saně 
vin r^íi-.iri'''^!. urii^ue vestri honor is ťervidi zela tor es, de processu nostro 
:n rt*imi' P«^hemiiv habirn, olare vos instruent, in quonim prsesentia 
veriHrabili-* Ol»"'mueensis epi^ci^pus et quidam barones Moravite nobis 
er p^nianti imperio tidelitaris honiaeia prsestiteruut-. Fejér, Cod. Dipl. 
rnir. V. ± -tóó. Pak Gerbert, Cod. epist. Rudo 1ti 1. pag. 265. 

-^ Bruna oivitas se prima iMimium Rudolťo submittit. Gerbert 
". 1«3Í Pak Chrou. l-^lmarieu ad aiuium IJTS. T Pertze XYII. 252. 
^Civ-rar-i*-* i-oir.muni ci^^usilio r»-'íem Rudolfům pro domino receperunt 
et 'nrra nien-jem "íe er sua commiserunt. et tid elit arem iuramento fir- 
miasime pn^mist^runf. 

^' -Miravia remauet sub re^is potestare*". Anual. st. Rudberti 
Suiisi?urz ad an. l"2"rŇ V Percze IX. 5i^. 

*'• Cur. Co srna? ad ati. 127?. V Pertze IX. Ido. ., Moro via etiam 
n :'i-.ires yar^^es tVrtur esse distraota". Pak Cod. Dipl. Mor. IV. 231 
k ■>'. "'.ir. 1279 , Bruno P. v:, ep-soopus Olomucen. Olo mučen et Pre- 
71' ven pr^vtaoiarurri vK'ťdom*:ius". Cotis. Cosmw u Pertze IX. 195. 
,Ha b ť a r .i .; : e m i Bruu-o » ť o : «? m po re oo I les ^ íií . ep isco p u m Basiliensem, 
sibi .•.i:'-'"U7i ad V'?^'*?^^'''^^* re^ial^ís kíariov.es RudolTÍ. electi Roma- 
ií;r*;-tí*. /d;i "íť. ie :;<:a".ovťv, by", k ř.iť-:- íaiťiitosti :uto uvedené. 
^^^::M:»'•» "••*:i"y. A-*.*ra by 'tjj Moravě by -a od r.eao vydána. Biskap 
!?ii5:''*'<iy ?yr v\":»or':ou. :'.ar«.*d'. sť v U:;.y a ;niť:iovai se po rodu 
'• i-»^.'V'«.'v* Ovl r. 1^74 do IJ^ř^i r\\ Viskucea.! Basile^skvrn: dne 
^f> V^-va liíš* -v^-vov-ux 'd VvtVífi^* tL^-ji^ra IV. irv* i biskupem Mo- 
j iZ-^o-^í \ -ťrc ='. -ví v. ■'■■■<■.: tť—.-v* d-ť *.7 '.ve^rLa :2ís>. Jako knize 
^..-ví". ••■ -..•yc.vva' '.ad*'..* -v-as'::- *a\\. aIí ?yí ■.•u^.ťríirkem krále 
S\idc.'a. Wvr*->a7vi- Cb-v-. a».1 a-* :,^>" c :^•-^':;í XV'. 1. :-J9. Annal 



Biskup ftriitif. fl|irávL'Pin Moravy 1281. H 

^p Bruno přibral si za generálního vikáře biskupa 
Jindřicha Varmijakého, aby dostáti mohl avýra biskupským 
povinnostem '). Biskup Bruno spravoval záležitosti morav- 
ské až do své smrti dne 14, února 1281. Druhý správce 
zemský meškal ponejvíce při dvoře ki-áie Německého; bylí 
tak řka Brunonovým diplomatickým jednatelem bez vlivu 
na vnitřní správu Moravy, Záležitosti vojenské řídil Albert 
kníže Sasky. 

Obezřelosti a moudrosti Brunonově jest dekovati, že 
ještě před uplynutím roku počaly se zacelovati rány. které 
byly zemi vpádem nepřátelským zasazeny. Jmenovité klá- 
SterAm nahrazeno podle možnosti, oč byly připraveny. Jet 
poohopitelno, kde rozbit je po několik neděl tábor vojen- 
ský, jenž sáli! si musí odév a potraviny opatřovati, že ae 
tam prílig úzkostlivě a svědomité aeŠetn sedmého přiká- 
zaní. Kláštery Lucký, Kounický, Rejhradský a Oslavanský, 
které se nacházely pobUz tábora německého, tehdáž asi 
velíce utrpěly. Oslavany a Lúka obdržely prý hned vydatnou 
Báhradn '). Klášter Rejhradský od mnichů tehdáž opuštěný 



') Cod. Dipl. Mor. IV. 222. V iistině t 21. červnft 1279 nazývá 
le hiíkup Jindřich „víces gereua , . . Brunonis Oloinuceii". Oiakupem 
Variuijakým ustanoven od papeíe Jindřicli Fleming dne 21. br, 1278. 
Kapitola zvolila proti němu kathedrálniho probošta v Rize Jana. 
Proto se vystěhoval do Olomúce k biskupuiBrunonovi, který udržoval 
bOnstálé spojeni s krajany svými v severnicli Němc^icb. Kdyx pak 
Jtn ohlaBÍI papeži, ie se vzdává volby, biskup Jindřich iTátil se epĚt 
do Varnuje, kde zemřel dne 15, července 1300. 

*) Cod. Dipl. Mor. V. 269 a 272. Listina, kteronz se klášteru 
OBl&Tanakéniu poskytnje nábrada, vydána prý byla v Oslavanech dne 
98. kbH 1278, pro klášter Lucký u Znojma dne 3. ledna 1279. ťroli 
flbSniB liatinám, které oatatně byly jen ve zpúaobe regeBt od Bočka 
Bveřejnénj, jsou podstatné námitky, předně že Boček neudává celý 
jich obsah, který přcdce mnael zuáti, pakli listiny četl, a pak že n li- 
stiny oslavanské niuai býti nápadným, že král RadoH' nahrazuje ékodu, 
která ae ještě děje, nebol jak ř.námo, dne 28. záři vojsko jeho poio- 
2eno bylo jeitě táborem a Oslavan, ft škoda jim nahrazená mohla se 
ftedce jen touto dobou státi. U druhé listiny, která byla taktčž jen 



I 



Uj^. t^jj'j>\': h Kf- t :í:rfj -'Alsi -::Tnr:t: i ^koro po ] 
ii-t o'i fvlí»j 12:<J yJ. do 12^^ 'udržet: zrZáítr.: peleš Ic 
p«žij;'Aíá ; o'/ž fj'vvrJává tkvé]^ -T^deciTÍ o schopnoste 
uh'U'.^k\hu vojííf.fckí^Ko Kpráv^e rnoraTského. knížřte Alber 
\'H>iř.t'\j,. () Koujii^.jch uerfíárrie «ice tirčité zprárr, s 
j>o'ílí uhuU/ylt^ mfy/Miuť. fcouditi. že také zde bvla způsobei 
Afcoílři utkUmÁitua: rjírhot králi Némeckéimi muselo veU 
•/{t\i''/.tU fia Irvalíffi ijpokojfíuí Moravy, jelikož by byl jiní 
iďiiiolil pofinikriouti nafstávajíd Tvpravu do Čech: Cecl 
víjíik iiiij«íly liýli donijoeny k poshiienstW, nechtěl-li i 
Kuflolť v/il/tli OVOCÍ* viVízství svého. Živými slovy napomíi 
Iffiy |i/'im1i{ vftírn povKialre, ukazuje jím na Moravu, kters 
Nil inu /ilf) :'s|r(>liiíi, vdinoži a většina měst dobrovolně po4 
ilfili fi /fi to pří/li^! |f*ho požívají. Zachovají-li se po př 
klfiflu Monivniin, ž(* no jim také přízně jeho dostane' 
Krnl Kudoir vAak kúzal hhirhým uším. 



« IiiiiIíhmii vsHiIiii NiliMfiui. luiiNÍ ))ýti nápadné datum „actum apv 

/.iiM\iii III Niiiin-' .liniuarii 127!)", jolikož Rudolf, jak je dokázáni 

limď iliu' I Iťihiii VM\) \r Vídni listiny vydával. Jsme tedy toho ni 

IiIimIii. vti« ri iiltiMuit IínIíuiiimí má so voť právo t«ik, jako se současnýn 

li«lii|»i'i\ klti*<(iM'u l.nrKrlio u /.nojin:), /.abrdoviokélm u Hrna, Hradíš 

<)Kol\o n (MiMitiii'<* M \ clohniilskólut. IWok totiž uvádí v dUe svéi 

..MiUiHMi \\\\{o\ \\o\\n\ liudolf 1.** jodnou riironícon Lucense, jedno 

Umoim-^ lu.idiNť.kx. iiMiknilo \ olrhrrtdsk v a jedenáctkráte Zabrdovick^ 

I %".»MM!»« loi-hio n«'l-.o |»ivso \MN'ko VNuasnaiení nalézti. Již roku 184 

«!.-t,'%:r. v; r:»lrt%k\ ^lios^luohto \ ou IV^huiou II. 1. str. 376) „že im 

\ \ ,• s ■ • . • ,• ^ ; .' \ n v. .» ■ »• v < ; irt d ; »■ o n . /:\ brd o \ i o imi . Welegraden a jiné pře 

.' tx ■ t,*/v.-, :5 ď..»-.:h»' «v.'io\:r/.í "..rraoh! obdrjioii*. Nešlo to ovšen 

-.• -^ t ■ • .- • .*,.^v.*:;d •/.«•'.;•. i^s:;í:v.ť. t-."» 'OToi^isy podávají k dějinái 

■\\" „v. ;*■ '.N' .'v.w". v.;í*'.;\;'m*v.*. v rodcháieiících událostí 

N t N \ .'x ■•.•■.; v; v" "*• n\*\v.:-. :."" &"í*;v!i vécně doloženo 

,- • vx c .-/I,". .,-.'.\ •. ,♦ V;* /.„\.*.v.ť V obe-relém svém díl 

•" V.::.- s.tfT" v sretim vydání u vád 
• N% <iv :*. ...'<•■•■■. v-í.v.f: TT.er: starými a no 
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. ,• ...v ::,•.■.•. v f-^' :":fs Ríi-cím I. 23S. 



Jitření v Čechách 1278. 13 

I 'při této příležitosti objevil se jako již kolikráte 
rozdíl mezi horkokrevnějšími Cechy a váhavějšími Moravany. 
Tito přijali zprávu o porážce na Moravském poli s jakousi 
resignací, kteráž jim ihned ukázala pravou cestu, po níž 
by jim bylo k vlastnímu zdaru kráčeti. Cechové, jakmile 
uvěřili zprávě o jisté smrti králově — mnozí vsak nechtěli 
tomu věřiti *) — oddali se smutku vší svou vrozenou prud- 
kostí a dali, nedbajíce kletby, jíž byl král stížen, zvoniti 
na všecky zvony v četných kostelích pražských a za spásu 
duše velkého krále modlitby konati. Stařičká abatyše 
Aneška, která již za života svého jako světice byla ctěna, 
proroctvími svými ještě více rozplameňovala mysli beztoho 
již roznícené ^), a když pak se rozšířila bezdůvodná zpráva, 
že i nejbližší důvěrníci královnini ^) ukládali o život sedmi- 
letého králevice*), nebylo více lze pokojně zastaviti roz- 



1) Cont. Cosrnse ad au. 1278. U Pertze IX. 193. Annal. St. Rud- 
berti Salisburg. ad an. 1278. U Pertze IX. 805. „Et licet a mul tis 
millibas hominum mortuus visus fuerit et diebus pluribus atrectatus, 
adhuc tamen Bohémi non minus de reditu suo referunt, quam Bri- 
toneš faciunt de Arturo". Jak důmyslná je pověst tato! vysvítáf z ní, 
že lid úkol krále Přemysla Otakara nepovažoval ještě za dokonaný, 
ale zároveň vytknuta tím potřeba, že úkol tento má se opět sledovati. 

2) .phronica de gestis principům. Bohmer, Fontes I. 8. Jako se 
stává při událostech neobyčejných, pronášena a rozšiřována i o smrti 
Přemysla Otakara rozličná proroctví. V Němcích rozšířena byla nej- 
více proroctví dominikánského mnicha Oty de Infemo. Aniial. Col- 
marien maiores ad an. 1279. U Pertze XVII. 206. Také Jan Victorien 
vypravuje o takovýchto proroctvích. Bohmer, Fontes I. 310. 

3) „Lugebat etiam regina cum duobus liberis suis, scilicet cum 
filio et filia; sed utrum seriose fleverit. Deus, quem nuUum latet 
secretum, ipse novit". Chronica de gestis princip, na uv. m. str. 8. 
Bohmer Fontes I. 

*) Skladatel letopisu „Gesta principům", mnich fúrstenfeldský, 
viděl za studií svých v Praze, kterak byl český královic pověšen za 
nohy, poněvadž se za to mělo, že je otráven. „Grassus murmur fit in 
civitate de regina, quia nervům mortiferum intexuerit, quo possit fi- 
f 'lium proprium irretire". Chron. na uv. m. pag. 9. 
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pr«3nděDŤ nich v národě. i>trana králomina, jenž chtěla 
míre. podlehla, a Trchu nabyla strana, jenž přála veřej- 
nému, ozbrojenému odpom. Ota Dlouhý, markrabě Brani- 
borský, jenž poručenstfi ujal hned na pět roků ^X (tak 
dlouho měla ještě potrrati nezletilosf VádaTOTa), smířil se 
s cásTÍ svých odpůrců a stal se obh^beným TŮdcem jejich, 
jelikož nemeškal statkv od Přemvsla Otakara zabavené 
někdejším majitelům nebo jejich dědicům navrátiti. Tak 
obdržel kromě iiných Hynek z Lichtenburku již dne 7. pro- 
since 12TS statky a práva, kteréž byly v Německém Brodě 
otd ;řho Smilovi zabaveny'!. To byl jeden prostředek, 
kterým stoupence svoje rozmnožoval. Dále si pomáhal 
shovívavostí proti krvavým sporům, které na všech stra- 
nách T zemi propukovaly. Msta soukromá tehdáž nesmírně 
bujela : zášf mezi rody šlechtickymL již byl Přemysl Otakar 
pevné držel na uzdě. převalila se přes meze práva. Moc 
silnějšího platila jediné za zákon a proto letopisec pražsky 
měl dostatečnou příčinu napsati, že .Cechy od té doby, 
co se staly rSí samostatnou, nikdy se nanalézaly v tak 
žalostném stavu, jako za vlády poručnické *)' a tou dobou, 
kdy HudoK pobyv asi 12 duí na Moravě, vtrhl s vojskem 
Bvvm do Cech. 

Německý král táhl do Cech počátkem října juFes Ji- 
hlavu, kteráž mu holdovala a věrnost přisahala^), k Habrům 
a pak ke klášteru Vibmovskému. kde několik dní odpočíval 
a na posilu z knížectví Rakouských cekal. Jakmile došla 
bezpečná zpráva, že posila spěšně se blíží, táhl dále před 
se až ke Kutné Hoře a Sedlci. Zde rozbil stany ještě 
v měsíci říjnu. Tehdáž přibyla do tábora královna se synem 
svým a dala se v ochranu krále RudolÍEu kteará jí byla 



M U«d. Dipl. Mo-r. V. 270. 

2 1 TftiviU--i ÍÍ69 a 270. 

•''» Con:. Cořma-' ad ar;, 127Ň U Fertjre IX. 193. 

*■ B<.'dmann. Codex yiair. 54, 
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také nejhojnější měrou zaručena ^), Královna žádala, aby 
poručníkem jmenován byl kníže Jindřich Vratislavský, což 
svědčí o neshodě s Otou Braniborským '). Tento vsak byl již 
Jindřicha získal sliby a jak se podobá, úmluvou o sňatku 
8 dcerou svou Matildou a sám sebrav pole proti Rudol- 
fovi položil se asi dvě hodiny od Sedlce u Kolína. K srážce 
vsak nedošlo; neboť zatím přibyli do tábora Rudolfova 
biskup Bruno Olomúcký a Fridrich arcibiskup Salcpurský, 
kteří zprostředkovali mír na základě úmluvy, jenž se byla 
stala již r. 1276 mezi Rudolfem a Přemyslem Otakarem ^). 
Podle smlouvy sedlecké měl králevic Václav, jak bylo již 
dávno ustanoveno, pojmouti za manželku Jitku, dceru krále 
Římského a syn tohoto Rudolf měl se oženiti s českou 
kněžnou Aneškou^); dále ujednán sňatek mezi Rudolfovou 
dcerou Hedvikou a Otíkem, bratrem markraběte Branibor- 
ského. Otovi Braniborskému, který vykonával již práva 
poručnická, odevzdáno opět poručnictví na příštích pět let 
až do zletilosti Václavovy. Cechy měly býti co do správy 
finanční — a ne co do vlády, kteráž zůstavena Rudolfovi *), 
tak rozděleny, aby větší jich část s hradem Pražským spra- 
voval markrabě Ota, kdežto by část menší náležela králo- 



1) Lambacher, Interregnum. Dodatek pag. 171. Potvrzeno An- 
naly Sti Rudberti SaliBburgen, U Pertze IX. 805, 

3) Cenes Minorita v Palackého Dějinách 11. 1. str. 210, pozn. 227. 

8) Otto, marchio Brandenburgensis et Hermannus dictus cum 
pilo (j^^^ ^^* ^ šípem, bratrovec markraběte) et Bruno episc. Olom. 
ex parte puerorum Otakaři, et Fridericus Salzburgensis , Johannes 
Grurcensis episcopi, Meinhardus c mes de Tirol et Heinricus (Fride- 
rícos) purchgravius ex parte Rudolfi Joan. Victorien ad an. 1278. 
Bóhmer, Fontes I. 311. 

*) Václav narodil se dne 27. září 1271 a Jitka dne 17. března 
téhož roku. 

^) „De prsedictaB dominse reginee consilio et consensu regnum 
Bohemise susceperimus sub certis pactis et conditionibus (praví král 
Rudolf) inter nos et ipsam habitis, pro utilitate et commodo liberorum 
suorum illustrium gubernandum". Bodmann, Codex pag. 105. 
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vně a synu jejímu. Hrabství Kladské připadne Jindřichu IV. 
knížeti VratislaTskému na čas jeho žiyota ^) : správu Mo- 
ravy však ujal sám král Rudolf taktéž na pět let v ná 
hradu výloh válečných, které se páčily na 40.000 hřivei 
stříbra *). Rozdělení Moravy mezi dva místodržitele dosáhle 
SDad tehdáž zákonného potvrzení. Tím byla jaksi zrušeni 
závislost Moravv na Cechách. Přes volné ustanovení, abi 
na výživu vdovy královské věnovaly se příjmy z menší část 
Cech. vykázána byla již tehdáž Kunhutě částka až 3000 hřivei 
stříbra na Opavsku '). odkud měl svou výživu také Mikulái 
jakožto zajatec v Uhrách meškající. Ze tomu tak a že krá- 
lovna se tam za paní považovala, o tom soudíme z té okol 
nosti. že Kunhuta hned počátkem roku 1279 johanitftn 
hrobnickým fGróbnig) v nynějším pruském Slezsku, kteréžtc 
město tehdáž ještě k Moravě náleželo, takové výsady udě- 
lila, které předpokládají přímé její panství v Opavsku^) 
Ze by však byly již v nejbližší době mezi vdovou královnoi 
a knížetem Mikulášem, který se zatím navrátil ze zajetí 
vypukly tak prudké spory, že by byly vedly k válce, jal 



ij Chron. Pulkavs ad au. r27a (recte 1278). Dobner.Mon. III. 240 

'^) ťont. Cosmse a Aimal. Sti Rudberti Salisburgen ad an. 127S 
U Pertze IX. 193 u 805 způsobem dosti neurčitým, tak že důka; 
k je<lnotlivým kusům smlouvy musí $e čerpati z rozličuých pramenů 
na pr. u trváni poručnictvi z listiny v Cod. Dipl. Mor. V. 270 „pe 
quini^ue annos presentes. quibus n^bis tutelam domini Wenzezlai . . 
assumpsimus-. 

3; „Dieta domina regina cum instantia postulavit a nobis, a 
determinatas possessiones et cenos redditus assigmaremus eidem 
quibus vice et loco donationis sibi ťact^e propter nuptias a qucndan 
Otakaro rege iUustri Boheniiže vitae suře temporis uteretur. Nos itaqut 
prHídicta? dominie reginip precibu< ťavorabiliter annuentes ei triun 
millium maroarum proventus et redditu'* assimiamus, et faciemus as 
signari. videlicet Opavienseni provinciam". Bodman Cod. pag. 166 
O ^likuláši srovn. VI. str. 288. 

*) Cod. Dipl. Mor. lY. 221. Královna nadala poddané johanitski 
komendy v Hiribníkáeh výsadi'U, že vyjmuti byli z jejího soudnictví 
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ae ivrdívá, není jisto; jen tolik je nepochybno, že smlouva 
sedlecká nebyla líostatečnou známkou trvalebo míru. Nej- 
důležitější véc, kteréž se mělo docíliti ; konečné poatavení 
Cech, Moravy a území Chebského k říSi německé, ostala 
nerozhodnuta a nejasným a neurčitým ostal poměr poru- 
čníka k rodu královskému a k Čechám. Okolnosti této, 
jakož i osobní povaze Oty Braniborského, jehož lakotnosE 
a ziskuchtivost staly se příslovím, přičítáme všecko to zlo, 
jenž po pět let hlodalo na blahobytu a slávě, dvacítipěti- 
letým panováuím Přemysla Otakara způsobené, tak Že je 
T mnohých krajinách naprosto zničilo. Roku 1284 tvrdí 
se o Opavsku, že je obyvatelstvo neustálými spory, loupe- 
žemi, požáry a vraždami tak řka vypleněno '). 

O vpádu krále Rudolfa do Cech a o nahromadění zde 
německého a polského vojska praví Pražský letopisec: Ple- 
něuí kostelů klášterních a příbytků mnichů a jeptišek byl 
počet převeliký. Němci usadili se, když byli mnichy násilím 
vypudili a ztýrali, v kláštere na Ostrove při ústí Sázavy 
do Vltavy, kdež po šest neděl se zdržujíce ztrávili všecky 
potraviny, které byly pro mnichy nahromaděny; Nový klá- 
šter Zlatokorunský byl se zemí srovnán, tak že ani nemohu 
udati, kde vlastně stával. Co pak říci teprve o ciaterciácích 
v Oseku, benediktinech v Břevnové a o jeptiškách v Tepli- 
cích a Světci (Schwatz v kraji Litoměřickém)? vŠem bylo 
kalich podobných trpkostí až na dno vypíti. Nemohu tvr- 
diti, že by se bylo klášterům od Prahy více vzdáleným 
podobné stalo; neboť osud jejich byl ještě smutnější. Žádný 
vsak klášter neutrpěl více nežli Vilímovský, poněvadž král 
Eudolf dvakráte tam ležel s celým svým vojskem a mar- 
krabě Braniborský a knížata Sleszká také se tam seŠli. 
Města a vsi vypáleny a ubohému rolníku uloupen veškeren 
dobytek, obilí a nábytek".") 



>) T&ratéí 2B5. 
•) Cont. CosmcB ad a 
irfrt. Déjlnj MoMTy vii. 



. 1278. U Pertze IX. 193. 
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Za takového stavu věcí Rudolf opustil Cechy počat 
kem listopadu a táhl s vojskem svým do Jihlavy. Dn 
16. listopadu 1278 podepsal zde jakémusi rytíři německém 
poukázku na statek říšský ^) ; máme tedy za to, že odbýval 
se zde již v říjnu schůze Rudolfa s královnou Kunhutoi 
Zde v Jihlavě totiž zasnoubeny biskupem Jindřichem Basi 
lejským za všelikých radovánek dítky královské*), a počat 
tudíž šťastně s prováděním úkolu, jejž si vytkl zakládáte 
dynastie Habsburské, aby se totiž pokojným způsobem mo 
rodu množila. Nyní naskytla se také králi příležitost, ab 
se Jihlavanům přízní svou osvědčil. Vraceje se z Cech po 
tvrdil prý v táboře u Ivančic, tedy koncem listopadu ^] 
Jihlavanům stará práva báňská, užívání dolů na tři léta 
přijal město do sT?é ochrany*). Potom táhl král přes Znojm 
do Rakous. Svátky vánoční slavil král v kruhu své rodin 
a osvědčených svých přívrženců, mezi nimiž byl také Jin 
dřich, biskup Basilejský, na hradě vídeňském ^), kterýž b} 
odtud stálým sídlem královým až do prostřed roku 1281 

Tak skončil se krvavý rok 1278 šťastně pro zakla 
datele nového císařského rodu, nešťastně pro panující ro 
Přemyslovský, na jediném mužském potomku závisela jeh 
spása, závisela poslední naděje koruny české. Měšťan 
pražští, jak pravili, pokládali si za česť a za povinnosl 



*) Listina uvedena v Koppově Geschichte der eidgenóssische 
Bunde I. 279 pozn. 6. 

2) Joannes Victorien ad an. 1278. Bohmer, Fontes I. 311. Anna 
Sti. Rudberti Salisburgen ad an. 1278. „Matrimonium inter ipsos eateni: 
contrahitur, quatenus minor etas sustinuit in utroque". U Pertze D 
805. Obšírně vylíčil slavnost tuto očitý svědek básník rýmované kronik 
cap. 173 ssl. Pez na uv. m. 

3) Dne 29. listopadu Rudolf podpisoval listiny v Ivančicícl 
Bohmer, Kaiserregesten str. 97. 

*) Boček, Máhren, uvádí na str. 15. listinu danou v IvanČicíc 
1278, kteráž však posud nikde nemohla býti nalezena. 
^) Bohmer, Kaiserregesten str. 97. 
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děďice korunního a matkou jeho na hrade Pražském 9tře- 
áiti a ochraňovati. Oběma mela býti svoboda zachována; 
avšak na jak dlouho ? Letopis Zbraiílavek; tvrdí, že mar- 
krabě Ota vymohl na měšťanstvu darováním několika krá- 
lovských vsí, že mu syna a matku vydali 'J. Ze se tebdáž 
při dvoře královnině zběhly aai neobyčejné věci, soudíme 
i toho, že se odhodlala prvního tajemníka čili protonotářo 
umrlého chotě svého, Jindřicha, kanovníka pražského a 
vyšehradského a faráfe v Garsu u Rohfi dne 14. září 1278 
ve vlastním jeho domě na Malé straně blízko kostela 
ST. Tomáše zatknout dáti, mnohé jeho véci a také peníze 
zabaviti, čímž porušila církevní imunitu a dostala se tak do 
sporu 8 Janem, biskupem Pražským. Kanovník Jindřich 
byl sice zakročením biskupovým propuštěn na svobodu již 
dne 29. září^^j, ale událost tato svědčí dostatečně, že při 
dvoře zběhlo se něco neobyčejného. O neobyčejné události 
svědčí také násilné převezení královny a syna jejího z Prahy 
na hrad Bezděz v kraji Boleslavském '), Kdy byl proveden 
tento skutek násilnický, jenž, jak se podobá, vyplynul 
z bezuzdné hrabivosti Otovy *), letopisci neudávají, ale uvá- 
žíme-li, íe královna ještě due II. února 1279 z Prahy jo- 
hanitům v Hrobníkach za spásu duŠu zavražděného chotě 
udělila výsadu, kterou poddaní této komendy vyjmuti ze 
soudnictví zeměpanského, přiděleni soudnictví komendy a 



') Chron. Aulee regie Cap. IX. Dobner, Monumenta V, 39. 

3) Cont, Cosiiiw ad an. 1278. U Pertíe TX. 181. O t^emníltu 
Jindricbovi, jemuž PřeniyBl Otakar velice by! nukloněa; Dolliner, Cod. 
epist. Otakaři pag. 70, 71. 105 a 106. 

') Búdman, Cod. pog. 108. Pak Cont. Cosmffi ad au. 1279. 
U Pertze IX. 200. 

*) Již dne 7. ledna 1279 dal markrabě Ota za záminkou, že po- 
třebuje několik listin z konmuílio irohivu, kterj se nalézal v sakristii 
kostela svatovitakéko, pobrati poklad kostelní a také soukromý majetek, 
eoi v této sakristii pudle obyčeje tehdejšího jakožto na nu9l« nejbez- 
pecnějším bylo chováno Oout. Coanis ad au. 1279. U Pertze li 
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osYobozeni ode všech daní a platů královně ^), můžeme za 
to míti, že skutek tento vykonán v únoru nebo po uplynutí 
tohoto měsíce r. 1279. Ospravedlniti vsak nedal se skutek 
tento žádným způsobem; a máme za to, že již tímto jedi- 
ným činem odůvodněno je časté tvrzení, „že Ota jen o to 
se snažil, aby zemi, kteráž^ platila za velmi bohatou, ve 
prospěch svých financí po několik let spravoval. Na hradě 
Bezdězi ostala královna až do 23. dubna 1279. 

Aby míra trpké zkušeností a zmatků v Cechách byla 
naplněna, zemřel dne 21. října 1278 Pražský biskup Jan III. 
z Dražic, o němž se pronáší zasloužená chvála, že byl muž 
zbožný, lidumilný a že miloval vědy a umění ^). Jan po- 
svěcen byl před dvacíti léty a se svolením metropolity Mo- 
hučského potvrzen od biskupa Brunona'). Záhodno bylo, 
aby se byla ihned předsevzala nová volba, a aby se po- 
svěcení a potvrzení vymohlo. Kdo ví, zdali za ráznějšího 
biskupa markrabě Ota by byl měl odvahu, kostel sv. Víta 
a poklad královny a soukromých osob tak bezohledně 
oloupiti, jak to učinil dne 7. ledna 1279. Volba biskupa 
Pražského totiž nezávisela tehdáž více na souhlase sněmu ; 
právo k tomu měla výhradně kapitola při pražském hlav- 
ním chrámě. Zvolilaf ovšem již dne 15. listopadu 1278 
biskupem posavadního kathedralního probošta pražského a 
pasovského, Moravana Tobiáše z Bechyně, jehož pohostin- 
nost zvláště vychvalována, avšak vinou kapitoly protáhlo 
se přes míru jeho potvrzení a posvěcení. Přede vším mu- 
sela býti vypravena deputace do Mohuče k metropolitu Ver- 
nerovi z Eppensteinu, aby mu předložila volební akta k pro- 
zkoumám'. Také bylo zákonem, aby zvolený osobně se do- 
stavil k posvěcení. Od toho se pro neblahé okolnosti 



O Cod. Dipl. Mor. IV. 221 dto Pragse sabatho prozimo ante 
dominicam Esto mibi. 

'^) Cont. Cosmse ad an. 1278. U Pertze IX. 193 a 177. 
3) V. díl V. 8tr. 328. 
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Upustiti, ale za to se musela vymoci dispeuBe a 

loreiií delegovaného od metropolity. Diapense prioešena 

itaci dne 22. prosince ; Oloniúcký biskup Bruno dele- 

aby Tobiáše potvrdil a posvětil a dne 5, ledna 1279 

se zvolený na Moravu S biskupem seáel se v mšstě 

Mor. Ostravě nad Ostravici, při samé slezské hranici 

&l)dr£el tam dne 18. ledna listinu potvrzovací. S touto 

Tratil se Tobiáš podruhé na Moravu, posvěcen byl v Bmó 

dne 25. února 1279 biskupem Sekovským na kněze a pH- 

itího dne na neděli „rerainiscere" posvěcen na biskupa 

7 dominikánském kostele biskupy Olomúckým, Basilejským 
a Sekovským. Vrátiv se dne 1. března zpět do Prahy, ne- 
mohl pro nedůvěru markraběte hlavní chrám ujíti, nýbrž 
musel dne 25. března první mši v klášteře Strahovském 
doožiti ') Biskup Tobiáš spravoval církev pražskou až do 
smrti své dne I. března 1296^). 

Činností biskupa Brunona je dokázáno, že počátkem 
roku 1279 panoval na Moravě pokoj, ano že zde, fiehož 
v Cechách nebylo, strana krále Rudolfa měla převahu; 
nebof kdyby toho nebylo, jak by se byla ovdovělá královna 
Kunhuta směla odvážiti opustit proti vůli véznitele svého, 
markraběte Oty. hrad Bezděz a vydat se na Moravu, kde 
skutečně doSla ochrany a podpory? Letopisci totiž vypra- 
vují, že královna za záminkou, aby mohla býti při smu- 
tečných obřadech za manžele svého, jehož mrtvola, jak 
známo ^). o velkonocích 1279 z Vidně do Znojma byla pre- 

ij Conl, Cosmie ftd aa. 1279. U ťertze IX. 194 «s1. Letopiaeo 
jUDÍ dosti správným u užíváni letopočtu podle kalendáře nniBkého. 
Opříti fiť nioíno jeiiiní o udáni, íe avúceni na biskupa atalo se „in 
dominica, ijua cantntur reiniiiisoere". Roku 1279 připadla tato neděle 

08 den ar., linnrn. 

«) Ileinrici neimburgen arinal. U Purtzii XVII. 718, „Poat hune 
^(Jolianuein epiae. Pragenaem) eligitur Tbobias Moravus, prtepositm 
P«taTienHÍG, Irater Benesskonis et Míluthte, qui oblit a. D. I29U." 

*) V. díl TL 9tr. 203. Cont. CoamK ad au. 1279. II Pertite IX. 2iKJ, 
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Tcžena, zanechavši syna svého na Bezdězi, na Moravu se 
vydala 'i, a že přítomnosti svou získala pro sebe moravské 
velmože. Tehdáž Kunhuta stěžovala si v listě králi Ru- 
dolfovi zaslaném trpkými slovy na tvrdé a neodSvodněné 
jednáni Českého místodržitele prosíc, aby byl donucen děti 
a uloupené poklady jí navrátiti'). Podobá se, Že list tento 
prospěl, neboť páni moravští, jak letopisec vypravuje*), 
skutečně k válce se zbrojili, což by byli zajisté bez svolení 
Rudolfova, kterýž byl pánem na Moravě, nesměli učiniti; 
i chtěli již do pole vytrhnouti, když došla zpráva, Že mar- 
krabě Ota za několik dni po útěku královnině odvezl s sebou 
králevice Václava za tou záminkou, že neodkladné záleži- 
tosti do vlastni zeině jej volají, nejspíše do Zitavy, koncem 
roku 1279 do Berlína a později do Špaodavy '), Správu 
země Ota svěřil na čas nepřítomnosti svojí biskupu Ebr- 

') Jelikož letopisec na avedeném miste vypravaje, že královna, 
chtíc vykonati poboínoeC, obdržela od purkriLbi bezdězského Hermana 
dovoleni, aby navátíviti mokla na den sv. Jiri kostel v Kuricb Vodách 
tomuto Bvatěmu zasvěceny a svátek tento r. 1279 na pondělek dne 
34. dnbiia připadl; jelikož dále letopisec poznamenává, Ěe královna 
mobla po několika dnecli odebrati se do kláštera mnichovékradiiCského, 
pak do vĚnného svého města Mělníku, kde byla po tri dni od mSi- 
tanatva častována a pak teprve na cestu do Moravy se vydala: nestalo 
ae to Kriste před prostředkem měsiee května. 

*) Bodraann, Codex pag. 108, „Quapropter Serenitati veatrte 
devotis humilitatis nostre precibua supplicamus, quatenas pro reou- 
perandts et repetendis liberts noBtris, a materno gremio tam frau- 
dulenter et dolose (avulsís), nec non exenniis uoetris rehabendis, 
vestrum nobis . . . dignemifii consilium impertiri". 

í^ Chi'on. Aulie regÍK Cap. 9. Dobner, Mon. V. 39. Continuator 
Cosma; ad an. 1279. U Pertze IX, 200. Je-li správné, co dokazuje 
Tomek v „Dějinách města Prahy", že markrabě Ota meškal po 25, srpna 
v Praze, pak převezení králevice stalo se asi na podzim 1279. Podle 
listin braniborských však markrabě Ota nalézá! se již v květnu nebo 
v červnu v Tangenniinde. Riedlův Codex Dipl. Brandeub. Chronol. 
Register I. 61. Že liat královnin prospěl, o tom zdá se svědčiti listina 
Petři de Hallia Summa de literia missilibuH ve Fontes rer. Aust. VI. 80. 

*) Beaeá Minorita v Palackého Dějinách II. 1. str. 222 pozn. 24tí. 
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haidori také Gebkixď^ BnaiWrs;k^xi«. kterř ^ is^puSn^ Kojiti 
za TÍleculai w^ n ď^adiOTxíko pdisirr^ V AKv úK^ 
STéma mohl dostád. povolili siv k nicíř uttřujr sbor ÍK^dueM 
z Bnuúborcka. 

tr 

PáUi sUt Téci T C«cliich n mufarabřt^ Olv brl 
neatSent. sUl se zrn spňTT Uslmpai Ehrhaixia n^npvw&lo 
nesnesiteliiiřiD. zoaCdŤin^K Jeho hbiTní podporou iion>ho 
sprirce lemského bjli žoldnm z Němec poTolauí ;» n>ui^iii 
dobrodmzL kteří jmko sopoxé za mrchou do Cech $e ^lolidix 
a u krajanů srjch t německrch městech t Čechách Wka- 
vého přijetí docházdi 'k pOTstání t zemi, kterei vzalo p&vo\l 
8T&J z nedýchaného atlačování* nabrlo nového nebezpečného 
rázu. Vypuklí boj mezi Němci a Slovany a mezi jednotil^ 
vými stavy: i podobalo se. jakoby hotovou záplavou n^we« 
ckou. jako druhdy v knyinách polabských, mělo býti do« 
máčí slovanské obyvatelstvo vyhlazeno* Souiasný Dalimil 
stěžuje si jakožto očitý svědek, kterak šlechtici, jeui do 
měst přicházeli, bývali na vďejné ulici napadáni a vrai* 
děni. Hrady povstaly proti hradftm, města proti městAm« 
tu a tam srotil se i lid venkovský, z počátku aby moci 
odbyl vetřelce, kteří majetek a život jeho ohrožovali, po- 
zději aby sám všelikými výtržnostmi týral své spoluobítauy. 
Ze za těchto bouří, jako obyčejně, duchovní a jich kostely 
nejvíce utrpěli, rozumělo by se samo sebou i kdyby loto- 
pisci o tom nevypravovali*). Jak tedy naproti Uochám 



1) Místodržitelování biskupovo netrvalo zajistY* dlouho, joAto 
Ota Braniborský podepsal v Praze již dne 25. srpna 1271) listinu pro 
kapitolu vyšehradskou. Opis v pražském Národnini muHOuni. 

2) Cont, Cosmsd ad an. 1279. U Pertze IX. 201. 

3) Tamtéž. 1280. U Pertze IX. 202 a 203. 

4) Tamtéž 1279. U Pertze IX. 201. Děkau praŽRkéh(» bÍHkupiik<''ho 
kostela Řehoř dostavil se s několika kanovníky k biHkupu Kbrhurdovi, 
aby si vyprosil ušetření statků proboštských. „KfÚHCopuH visvo pr«- 
cibus . . . tam humilibus non consentiens, nec mÍH(!riuR ia(!iuru« oi 
damno ecclesiastico, furore nimio succensus, siduti moH ent ThíMitoni- 
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fifastným bylo markrabstTÍ Moravské, kde ještě jménem 
krále Německého biskup Bruno zemi spravoTal! od závažné 
jeho působnosti v táboře Rudolfové u Sedlce sledujeme 
neustálou činnost jeho. jenž týkala se jak blaha církve, 
taktéž i prospěchu země Moravské správě jeho svěřené. 
Bruno ukládá generálnímu svému vikáři, biskupu Varmij- 
skéniu Jindřichovi, aby při svěcení oratoria v Nové vsi 
u Brna zjistil důkladně nadaci k němu náležející, „aby 
údělová tele církevních milostí mohli pohodlně žíti *)." Bruno 
rozsoudil rozhodčími spor o patronát mezi Pardusem z Horky 
a Častou z Křelova tím způsobem, ačkoliv kostel křelovský 
pochodí od hereckého a tedy podle práva kanonického 
kostelu otcovskému by přislušelo patronátni právo kostela 
synovského, aby předce držitel vsi Eřelova vykonávati směl 
patronátni právo nad kostelem tamějším'). Z Modřic po- 
tvrdil také dne 31. srpna 1279 templářům patronátni právo 
v Dubňancch a prohlásil, aby synovské kostely v Dukova- 
noch a v Bohuslavicích nebyly od původního svého kostela 
odílňlfiny '), pronášeje tak zároveň krásné svědectví o pů- 
sobnosti řádu, jenž se snažil na svých statcích moravských 
zakládáním nových kosU^lů (jako se stalo v Dukovanech a 
HohuNlavicích) rozšiřovati křesťanskou osvětu. Dále Bruno 
potvrdil v Kroměříži dno 21. září 1279 rozsudek rozhodčí, 

cMírum y.i'I<i niinio Hjiniro iii IJohcmoR, verbum Lorribile protulit , . . 
Nim ttuituiii bniiii (idUiVidi {>ra'|>OHÍti fl})oliabuntur sed et ceterorum 
oHiionicoruiii, iiiuxiiite aulein (M)ruiii, ([ui Domiiiam reginam Cune- 
KundtMit HiM|iiuii(ur o( naiiollunizHuť'. Srovn. Dalimil, Chronica česká 
ru|i. MW, Vyilání llankovo híi'. 154. 

*) ('mi. Dipl. Mor. IV. 2li!2 hhI. LiHtinou danou v Brné 21. června 
liiiU uHlwnnviMHS í.ť orátor v Novť' vhí jo di?erou johanitského kostela 
Nv. Váoliiva a Autiiiiina pod Spilliorkoni a iv^ mu náleži zvláštní nadace, 
oIihhIiu.iioí vt^liky ilonálek, hin, kivniu, dva dvory v Nové vsi a horní 
pťávit kohMu Hrna. 

«) r^ti. \y\\i\. Mor. IV. ii:í4 /. Olomúťo 2W, června 1279. 

'*> lauito^ *J'JS. Hruno uicitkal v OIouuum taktéž dne 1. Čer^•na. 
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isátek T Malých Něm6icích s právem úřad farářský 
vykonávati a mrtvé pohřbívati uáleží kostelu v Šatové '). 
Dne 18. října Bchválil v biskupském méeté Osoblaiie uděleni 
pfttrouátního práva v Illubčicích johanitům v Hrobníkách'j, 
kteréž jim byl král Přemysl Otakar udělil a královna Kun- 
huta co „paní Opavská" dne Kí. října 1279 v Hradci uznala. 
Zasedaje Jakožto místodržilel Olomůcka a Opavska" na 
soudě zemském, kterýž ve jménu krále Rudolfa odbýval se 
T Olomúci dne 18, listopadu 1279 rozhodl hraniční spor 
Q Tsí Kněnic a Konic mezi Albertem z Lešan a klášterem 
Hradištským ve prospěch kláštera"). Všecky tyto pokojné 
výkony svědčí, že panovaly v zemi řád a právo a jimi dá 
se vysvětliti, kterak právě r. 1279 mohly ae na Moravě 
soukromé záležitosti všelikého druhu vyřizovati. Abychom 
výrok tento ještě jinými doklady potvrdili, uvádíme násle- 
dující události. Johanité v Kounicích uzavřeli dne fi. dubna 
ve Znojmě trhové smlouvy o některé statky ''l; v Hradišti 
njednány dne 1. července s klášterem Hradišťským spletité 
podmínky dědičného nájmu statkíl a ve Znojmě urovnán 
dne 28. Června Bertoldem hrabětem z Hardeku purkrabím 
znojemským a Štěpánem z Maisavy, maršálkem rakouským 
a komořím bitovským spor o vsi Božice a Režnovice mezi 
larářem kněžickým Vojslavem a Zdislavou, dcerou Hartleba 
z Dube k spokojenosti obou stran sporných °). Důležité je 
zvláště poslední vyjednávání, poněvadž nám podává zprávu 
o obecném sněme, jenž 28. června zasedal ve Znojmě. Dne 
28. června a 18. listopadu 1279 zasedaly tedy sněm a soud 
zemský, což je zajisté nejpádnějším důkazem pevného a 
řádného vladaření královského místodržitele, biskupa Bru- 
nona. Výroku takového nemůže změniti aui ta okolnosf, 

') Tamtéž 226 a 229. 

") Tamtéž 320 a 2^0. 

") Tamtéž 281. 

•) Taintéí 222. 

") Tamtéž 226 a Vil, 774. 
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Že tlupa paličQ a loupežníků, jenž nedávno vpadla do Ra- 
kous a do Moravy, až k Brnu pronikla a tam kláiter her- 
burský spálila '). Takové svízele opakovaly se i v dobách 
pozdějších, obyčejně z Uher; loupežníci vydávali se na lup 
beze vaech záměrů politických. Za řádění tlup loupežni- 
ckých — a ty asi znepokojovaly Moravu r. 1279 — může 
býti zodpovědná nejvýše soudní správa v zemi, celkem však 
jen v málokterých případech sama vláda. Na MoravS pa- 
noval pokoj pres tento zjev pomíjející. 

Za takovýchto pokojných poměrů nebylo královně 
Kunhutě za těžko ujmouti, co jí bylo v Opavsku vykázáno, 
usadit se na zeměpanském zámku Hradci (Graiz) a shro- 
mážditi kolem sebe družinu vynikajících mužů, na jejichž 
věrnost a oddanost mohla se úplně spolehnouti. Královna 
podržela v službě poslední tajemníky chotě svého Arnolda 
a Oldřicha"), osvědčujíc tak, že ctí památku krále a že nemá 
příčiny straniti se mužů, jenž požívali důvěry Otakarovy *J. 
A pakli za to máme, že při dvoře královnině meškali ti, 
kdo se objevují na listinách roku 1279 od královny vyda- 
ných, tvořili družinu její následující velmoži: Kuno z Kun- 
atatu purkrabí hradecký, man církve Oloniúcké a milec 
biskupa Brunona, Herbord z Fulšteina se synem svým Jin- 
dřichem — Herbordovi dala královna některé statky v léno *) 



') Tamtéž IV. 233. Tomáš biskup YratÍ3lB,vBký aděluje vyhlUkou 
danou ve Vratislavi dne 6. úuora 1280 40denni odpustky yjero, kdo 
podporuji stavbu kláštera jeptišek lierbarakýct t Brně, poněvadž nPC 
incendiarios, qoi noviter Anstriam, Voraviam et provineias illamm 
pavtiuni intraverunt, ex toto penitus cum omnibus rébus, quas in eo 
babuerant, sit combustum et ad niliilum ijuasi redactum". 

') Mnich liiratenfeldaký {západně od Mnichova) namlouvá světu, 
že Kuuliuta ještě za žÍTobyti Přemysla Otakara měla ae Záviši nedo- 
volené spojeni, IBohmer, Fontes I. 9.) Kdyby tomu tak bylo, napaté 
by se byla vyhjbala důvérnikůni chotě avého. 

í) Cod. Dipl Mor, Vil. 775. 

') Lialina v Bočkově Máliren unter Kíinig Rudolf I. atr. 63. 
Tatáž liatina otištěna v Palackého Uber Formelbíicher I. 313 pozn. 103. 



Krilovna Kunhuta 1279. 27 

eš Z Benešova, komoří královnin, bratr jeho Milota 
i Dědic, kterého známe z hitvy u Suchých Krupt '), Vok 
i Kravař, Matiáš z Óerné Hory a t. d. Dále náležel k pří- 
vržencům královniným jakýsi Vintýř z Opavy, kterému po- 
zději daroval král Václav jedDU ves v Opavsku *) v odmémi 
za věrné služby , které byl tlruhdy prokázal ki^álovně 
Kunhutě. 

Zdali již tehdáž Závis z Falkenáteina, Mi jak ne- 
právem byl nazýván, z Rožmberka, který tak osudné za- 
sahoval do dějin Přemysla Otakara, náležel ke dvoru krá- 
lovny Kunhuty, není dokázáno 'j. Podle listin objevuje se 
při královně teprve roku 1281. ale již co purkrabí hrade- 
(iý'). Roku 1279 byla pověst královnina ještě neposkvr- 
něna a cista, pročež také diecesální její biskup nijakž ne- 
váhal nazvati ji ještě dne 18. října t. r. „osvícenou krá- 
lovnou Českou a paní Opavska" '>, a král Rudolf nerozpa- 
koval se velebiti zářící její ctnosti, její spravedlnost, krásné 
a počestné mravy ^). A královna také skuteĎně osvědčila 
M připomenutého roku nejvýSe milostivou a laskavou pa- 
novnicí jak šlechtě, tak městům a mocným v Opavsku ry- 
tffftm řádovým. Herhord z Fulsteina a Vok z Kravař od- 
nSnění bohatými dary za věrné služby zemřelému ki'áli a 



1) V. dil YI. Btr. 195. Nový biskup Pražský Tobiáš z Bechyně 
lyd&ván je 'ts. třetího bratra nahoře připomenutého Miloty od sou- 
ráměho heimburského letopisce. D Pertze XVII. 71G. 

», Heinricus Italicua. Fonnelbuch Archiv SXIX. 79. 
*) Bořek, Míhren imter K. Rudolf, uvádí na str. 27 pniia Zá- 
fiie, avšak podle Anonyma Velegradeu coPvub. Rkp. Nám je známo, 
loaditi dlužno o tomto anonymovi. 
*) Cod. Dipl. Mor. IV. 2G4. 
P Cod. Dipl. Mor. IV. 230. 

Bodmaim, Codex epist. pí^[. 106 ,Virtutum radiís illuatrata 
Ch. inclita regina Bohemie probitate aua noí couipulit, et 
morům honestate eíie^í^ "t eí, quam liuri temporis muiti- 
pliciter angustavit acfrbitas, et oaluhritei' consulamas, et liberaliter 
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Kunhutě samé prokázané. Na těchto dvou, v Opavska ovšem 
nejmocnějších pánech, nejvíce jí záleželo, Městům Krnovu, 
Hlubčicům, Bruntálu a Cerkvioi (Neukirch) byly staré svo- 
body a zboží potvrzeny a rozmnoženy; v HlubČicích zalo- 
žila <i bohatě nadala špitál, rozhojnila nadání tamější fary 
a odevzdala ji rádu johanitskému; také Němečtí rytíři 
v Opavě byli obdarováni '). Tím královna získala bí lásku 
země a touto mravní onu moc, jenž celá vojska zvážívá. 
Moci této pokořil se Vladislav, kníže Opavský a uzavřel 
s královnou běhera roku 1279 lantírid, za jehož zachovávání 
zaručil se Jindřich kníže Vratislavský. Lantfrid tento 
směřoval hlavně proti sběh&m na jedné i na druhé straně 
a měl za účel vyplenit šířící se loupežnictví °). Proti pro- 
vinilcům mělo právo míti průchod bez prodlení. Kterak 
se všecky tyto věci změnily během půl druhého létal 

Poměry v Opavsku se vyjasnily jen následkem moudré 
a spravedlivé správy biskupa Brunona. Právě poslední rok 
vlády jeh(j vyznamenává se hojnými skutky pokojné čin- 
nosti, jakouž prováděti bylo možno jen za pravidelných po- 
litických a společenských poměrů. Nový biskup Pražský 
Tobiáš předsevzal a provedl dne 7- února 1280 v městysi 
Kojetíně na Hané, který tehdáž náležel k statkům biskup- 
ství Pražského, s opatem kláštera Hradišťského Bndišem 
upravení hranic proti klášterní vsi Bezmírovu, kteréžto hra- 
nice mezi jmenovanými obcemi až na naše časy se zacho- 
valy nezměněné, což je důkazem, kterak topografické usta- 
novení houževnatě se udržuje ; tehdejší maršálek moravský 
Bohuš z Drahotouš daroval za souhlasu obou svých bratří 
Hartmana z Holsteina a fratera Petra, lektora dominikán- 
ského v Brně, sestře své Herce, když vstupovala do jeptiš- 



i) Doklady k tomu v BoíknvŠ, Maliren atr. 33. O Bruntále. 
Cod. Dipl. Mor. V. 272. 

*) Nedatovaná listina u Palackého, t)ber Fomielbiieher Btr. 314 
a Boček, Málireti G3. 
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ského kláštera v Oslavanech dne 2, července t. r. v Brna 
jakožto výbavu veB Zbiškovico (nyní Bliškovice); kláiter 
Bradišfský byl s to, aby z ustřádaných peněz půjčil BIu- 
dovi z Jičína 107 hřiven stříbra, kterýž zastavil za ně před 
řádným soudem zemským ve „jménu krále" v Oiomiici za- 
sedajícím, listinou danou v Hradišti dne 7. května t, r. ves 
svQu Zerotíu; Bruno sám udělil na hradě svém v Kelci dne 
29, března služebníku svému Kunrátovi z Jarohněvic v léno 
zboží své T Pustoměři se svolením kapitoly, jejíž členové; 
děkan, probošt, arcijahen. scholastik a kustos listinu pode- 
psali; v Kačere dosvědčuje biskup dne 10. května vojínu 
ívému Sudíkovi. že ves svou Lubtfn postoupil bratřím Jin- 
dřichovi a Bohumírovi z Němčí '). Máme-li všecky tyto 
události na zřeteli, nemůžeme o pravidelné správě soudní 
a tedy o pokoji na Moravě pochybovati, Příští dobou bude 
dostatečně vysvětleno, že právě připomenutého 10. května 
shromáždili se v Kačere u biskupa Brunona onino mužovéi 
které jsme jakožto přátele královny Kunhuty teprve před 
několika měsíci byli poznali. Přítomni byli: Kimo n Kun- 
iitátu, který minulého roku objevuje se purkrabím králov- 
niným, pak pánové z Kravař, Milota z Dědic a bratr jeho 
Beneš z Benešova, komoří královnin. Vok z Kravař a Zby- 
slav 2 Bohuslavic, Mikuláš Opavský, moravský maršálek 
Bohuš 7. Drahotouš. Tas z Tasovic, Herbord z Fulěteina 
man a číšník biskupftv, jeho syn Jan, pánové z Petrovic 
Volfram, Jaroslav a Bohuš, pánové z Násilí Markvart a Vlk, 
Heřman z Lobenšteina, Fridrich z Loděnic, Drško a syn 
jeho Ježek z Drškovic, zkrátka kolem biskupa Brunona 
ihromáždili se mužové, jenž měli statky své v Opavsku a 
tím také vedli slovo. A tam skutečně bylo promluviti 
vížné slovo, a sice jak ve prospěch královny Kunhuty, tak 
T zájmu kněžice Mikuláše'), kterýž vykoupiv se velikou 

') Cod. Dipl, Mor. IV, 234—240. 

^) Listina pro Kriiov 1281. Cod. Dipl. Mor, IV 265. „ante 
■jtortnun dispendioaum adventům". 



30 Kn. VI. hl. 5 Králové Václav 11. a lil. 1278—1306. 

sumou peněz ^), vrátil se nedávno z uherského zajetí. Také 
jemu vykázána byla, jako matce Kunhutě, výživa na stat- 
cích v Opavsku. I musel se zjednati pořádek, čehož také 
docíleno smírným xpůsobem'); neboť ještě příštího roku 
1281 žijí v míru podle sebe'); símě rozbroje mezi Kun- 
hutou a Mikolášem, pan SSáviš z Falkenšteina, nebylo 
tehdáž jeétě vzešlo. 

Kdežto záležitosti opavské byly tímto způsobem od 
jmenovaných pánů pokojně upraveny, poměry v Cechách 
nabyly hlavně nemoudrým jednáním biskupa Ebrharda, 
zvláště když jednotliví velmožové poěali mezi sebou bojo- 
vati ^j, tak hrozivé povahy, že krále Rudolfa ještě v září 1280 
přiměly k výpravě do Cech. Král Rudolf, ačkoliv potra- 
viny se zdražily, nešetřil při této výpravě sebe větších 
výloh — již od měsíce května bylo v Němcích zbrojeno *j. 

1) Pulkava (Dobner, Mon. III. 241) poznamenává k roku 1279: 
„Regina ... ad ducem Nikolaum, fílium naturalem (regis Otakaři), 
per aliam viam devenit atque mansit cum illo"; výrok tento potvr- 
zuje se úplně listinami samými. 

2) Boček, Máhren unter Kónig Rudolf, praxí na str. 34, „že 
byl Mikuláš v květnu 1280 od biskupa Brunona zbrojnou moci do- 
sazen do knížectví Opavského*^, odvolávaje se při tom na anonyma 
velehradského, jehož nelze vyhledati. Místo toto prý zní : ad an. 1280 
Bnmo episcopus d. Nicolaum de concessione et assensu d. R. Rudolfí 
constituit in sua terra potenter ducem". Tato „Concessio et assensus' 
docházejí prý potvrzení u Bodmana, Codex epist Rudolfi pag. 219, 
podle kteréhožto listu král Rudolf „illustri N. filio quondam O. regis 
Boěmie" uděluje amnestii a jej přízni „apud illustrem regem Bohe- 
mia, filium nostrum" odporoučí. Zdaliž by byl král Rudolf r. 1280 
králevici Václavovi někde v Branibořích žijícímu těmito slovy odpo- 
ručil bratra nevlastního ! jesto Václav teprve dne 24. května 1283 přibyl 
do Prahy a zde vládu, ačkoliv mu bylo teprve 12 let, ujal. 

3) Cod. Dipl. Mor. IV. 264 a 265. 

*) Dalimil chron. cap. 93. Podle Hankova druhého vydáoi 
v Praze 1851, str. 154. Pak Cont. Zwetlensis tertia ad an 1279. 
U Pertze IX. 657. „Nobiles bohémi propriam terram gravimine vluite- 
verunt". 

^) Kopp ua uv. m. I. 349. 
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akoz Rudolf byl jinak inužem spořivým, můžeme býti tedy 
praBYědČeni, í.e výprava podniknuta byla jen ■/. příĚin dňle- 
žitýcb. Nebyl to snad výkřik bolesti strany staročeské, 
více německy smýšlející, proti novým vlastencům, ani se 
počali hýbati? Nabudou-Ii tito vrcbu, tak se asi myslelo, 
bude veta po vlivu německém v Cecbách tak klopotně na- 
bytém. To se však muselo předejíti. Dne 20. září 1280 
král Rudolf ležel s mohutným vojskem u Brna. Jindřich, 
biskup Basilejský, nominelní spoluvladař Brunoii&v na Mo- 
ravě a Ludvík falckrabé při Rýně, táhli s králem. Dne 
18. října byl král hlavním stanem v Německém Brodě, dne 
11. listopadu u Babic a 18. u Buřenic, kteréžto osady leží 
v kraji Čáslavském. Nápadno je, že o této předce ne nepa- 
trné výpravě, a kterouž se král skoro čtvrt léta zabýval '), 
letopisci domácí naprosto mlčí, a cizí jen kuse se zmiňují. 
Zjev tento má zajisté své příčiny; my je spatřujeme v ná- 
rodním antagonisme, který zachvátil i dějepisce. Letopisci 
čeští mlčí, poněvadž by mohli příliš málo potěšitelných 
věcí vypravovati ; cíle svého, aby Němce v zemi a králov- 
akého poručuíka učinili neškodnými, nedosáhli. A cizinci 
mlčí, poněvadž výsledok výpravy nerovná se nijakž ohrom- 
ným výlohám ; neboť na tuto chvíH zprostředkováno 
blckrabětem Ludvíkem mezi spornými stranami okolo 
S5. listopadu 1280 příměří, podle něhož měli přestati 
Ú do uzavření míru všeliká libovůle a nezákonnoBÍ *). 

') Dobře zpravené Annal. Heinrici Heimburgen (Perte XVII. 
T17) praví : „lere undecím septimania". 

») Aonal. Sti Rudberti Saliaburgec ad an. 1280. U Pez>tze IX 806 
,7ost diutinam rebeli ati oněm marchiuuis de Si-oadeuburg rex Rudolfus 
Bíhemiam eum exercitu valido ingredítur, et marchione imponente 
id occurBiidum, mediantibus domino Ludovico duce Bavaríe oliisqae 
WbUibus, tam rex quara marchio, plurlbus oonditiorsibus interpouitis, 

'ti coocoťdiam redieruiit". Zpráva tato přešla doalovnĚ do Annal. 

lAldeMbacen, u Pert/e XVU. 534), Coul. Vindoboncn ad an. 1280 ua 
B*. m. 712 3 dodatkem: versus autumno, sed per copulationem pae- 

TOram, videlicet Ludovici comitÍB palatmi et ipaius mar;:IiicinÍ9, bel- 
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Zimy 



A s tímto výsledkem navrátil se Rudolf počátkem 
do Vídně '), 

Pokud Moravu utrpěla tonto FJpravou, není nám známo. 
Zprávy současné vypravují sice o loupežnictví a žhářství, 
což, jak se podobá, bylo na denním pořádku zvláště na 
statcích duchovních. Velmoži Albert ze Šternberka, Beneš 
z Bránic, syn Beneše ze Cvilína purkrabí Znojemského, a 
Beneš ze Žitína uvádějí se výslovně jako olupovatelé ko- 
stelů a rušitelé výhrad duchovních, za kteréžto zločiny 
byli také od biskupa Oloraúckého velikou kletbou stížení, 
Politického rázu tyto skutky nezákonné, jak se zdá, nebyly, 
nýbrž spadaly v obor práva soukromého, jelikož o nich ne- 
rozsuzoval soud zemský, nýbrž jen úřady církevní. Že vá- 
lečná výprava Rudolfova pres Moravu takovéto lonpeže a 
sváry podporovala, je věcí přirozenou, aniž by se muselo 
za to míti, že obyčejné právní poměry byly tím změněny; 
neboí již pátého dne po uzavřeném příměří, tedy dne 
:10. listopadu 1280, kdy Rudolfovo vojsko ještě zpátky táhlo, 
vyrovnán smírčím soudem v Olomúci po dobrém dlouholetý 
hraniční spor mezi premonstrátským klášterem Hradištským 
a olomúckou kapitolou '), což by ae bylo asi nemohlo státi, 
kdyby byla Morava bývala zmítána vřavou válečnou. Do- 
mněnku naši potvrzuje také druhá událost podobného druhu. 



lum est sDjiitum"- Cont. Zwetleu terlia ail an. 128U na, uv, m. 357. 
„Eodem atmo rex itudolfuH intravit Moraviam cnntra marchioiiem de 
BrandenwiiToh manu valida beikturux; Bed tandem liec discordia 
mitigatur treugis inter ae mutun Ěolidatis-*. Letopisy pražské psané 
jií ve Bmyala národním nevypravuji ničeho o této válce, mluví jen 
o nesmírné bídě v zemi dokládajíce : Hcec omnia, qaas príemÍBsa Bont, 
his lemporibus effluxerunt in Bobemos, led utram ex debito regío, 
an principům vel medioorium aive infimarum personarum, Dei iudiňo 
ignoratur". U Pertze IX. 202. Den, kdy uzavřeno bylo pHmeri, ía- 
znamena! Cont. Cosmie ad an. 1280. U Pertze IX. 196. O vjpraviS 
Rudolfově Moravou do Cech vypravuji n^obširněji Aimal, Heinriei 
Heimbni-gen ad an 12S0. U Pertze XVII. 717, 

') Listinné doklady v Bohinerových Kaiserreg. str. 104. ; 

í) Cod. Dipl. Mor. IV. 241.. 
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jenž 8c zbělila v Třebové dne 12. listopadu t. r. Klášter 
aagustinský v Koruně stěžoval si na pnliánó daně. Vdova 
pD zakladateli Bohušovi Čili Borsovi z Risenburku, Agata 
le Sonbiirku, měla vlastně zjednati nápravu. Jelikož vSak 
jakožto paní nemohla kláštera ochraňovati, odevzdala věc 
bratru svému Bedřichu ze Sonburku, který sedláky klášterní 
sprostil roboty, dále je propustil z patrimouialDiho soud- 
nictví své sestry, klášteru pouze je podřídiv; kioraě toho 
svolil, aby mniši podržeti směli les u Zudendorfu a Krasí- 
Itova, kterýž jim byl daroval rytíř Kunrát z Yeres '), 

Pravili jsme, že kromě jiných také Albert ze Štern- 
berka stížen byl církevními pokutami pro násilnictví na 
statcích biskupství Olomúckébo a kláštera Hradišťského. 
Biskup Bruno jej napomenul, aby přestal pronásledovati pod- 
dané biskupské a klášterní a aby vsí uelouptl a nepálil, 
jelikož by jej jinak podle zákonft kanonických stihla velká 
kletba církevní. Ze však Albert ze Šternberka nedbal těchto 
výstrah, vyobcován skutečně z církve v olomúckém kathe- 
drálnim kostele za obvyklých obřadů. Avšak ani kletba 
nezastavila krokt^ pobtoudticových. až smrtelná nemoc, do 
kteréž upadl v prvních dnech měsíce ledna 1281 probudila 
svědomí jeho, tak že slíbil škodu nahraditi a biskupa svého 
ia odpuštěni a snětí kletby žádati. Obřad tento vykonal 
jménem Brunonovým opat Hradišťský Budíš n přítomnosti 
TÍee svědků a Albert přisahal na krueifis, že nahradí veškeru 
škodu. Slovu svému věrné dostál Sotva že se pozdravil, 
daroval listinou v Šternberků dne 9. ledna 1281 olomůcké 
kapitole v náhradu vsi Křížov a Bradlnou a klášteru Hra- 
ilišťskěmu ves Repschein. Odtud pak jakožto purkrabí olo- 
múcký byl nejvěrnějším obhájcem a přítelem biskupa a 
jmenovaného kláštera'). 



ta") V. díl VI. atr. 42 8bI. pak Cod. Dipl. Mor. IV. 240. 

') Cod, Dipl. Mor. IV. 242. Potvrzeoo králem Václavem v Brně 
^Ělna 1299 na uv. m. V. 110 pak t. IV. 313. 
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Že výkon tak důležitý, jako bylo snétf kletby s -vel- 
inoietak mocnébo, nestalo se v guusednim Šternberků Batným 
Briinonem, nýbrí zástupcem jeho. to si můžeme vysvětliti 
jenom nemocí velectěného vrchního pastýře, která jej snad 
v prosinci I2S0 postihla a v únoru 1281 zachvátila. Zdá 
se, že také pro tuto nemoc nesúčastnil se uznaný státník 
Hruno sněmu, kterýž byl správce říše Ota Braniborský 
HToIal do Prahy nu. vánoce 1280, jimiž tehdáž počínal se 
rok 1281. Pakli nic jiného, sama přítomnosf královny, 
kieré Bruno při každé příležitosti rytířsky obhajoval, byla 
by jej přiměla ua snem se dostaviti. Na sněme tomto stalo 
fte neJBpíSe následkem příměří z 25. listopadu 1280 usneseni, 
aby markraběti znovu byla poslušnost slibována a aby se 
mu povolilo příštího května k berný obecné Iři 000 hřiven 
stříbra; za to však měl králevice přivézti do Prahy, pěstění, 
apatrování a vychování jeho svěřiti biskupu Pražskému 
Tobiášovi a vybořu z šlechticů českých, dvořenínft brani- 
borských a méŠťanů pražských, a královně Kunhutě pojistit 
1000 hřiven příjmů ročně na zboží nemovitém a tíOO hřiven 
hB minci a na clech v Cechách Správce říše svěřil zá- 
roveii pro ten případ, kdyby z Cech se vzdálil, správu země 
g sotiduictví biskupu Tobiášovi a nejvyššímu komoří Dě- 
poltovi z Risenberku s jinými ještě úředníky zemskými, a 
Mfoluje všeobecnému mínění připustil, aby sněm se usnesl, 
it do tří dnů mají opustit zemi Českou všichni Němci, 
^teří zde nejsou usazeni. Letopisec poznamenává o tomto 
mešem' snému, Že bylo ihned provedeno a že mělo nej- 
tyUhodárnéjší následky, obyvatelé, jenž byli do lesů uprchlí, 
Mvrátili se do svých příbytků, rolník chopil se opět pluhu, 
f«iaeslník svého nástroje a ženské přeslic, zkrátka v zemí 
tavítal opět mír po dvě léta pohřešovaný '), ale také se 



1} Obšírně o tomto sněme Cont. Cosmie ad an. 1280. ti Pertie 
tli, 102. S patrnou radostí vypravuje se o roíhodnutí Němce, „quarum 
•amti^BÍtaK s muUis lestinabatur plurítatcm muscainim supemre . 
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ihned dostavily následky strádání a rozčilení; veliká úmrt- 
nost, kteráž zvláátě Cechy a částečně i Moravu zachvátila. 
Biskup Bruno nedožil se více hladu, který právě 
r. 1281 vypukl, a následující potom úmrtnosti, neboť zemřel 
dne 17. února 1281 v pozdních létech sedmdesátých v sídle 
svém olomúckém, oplakáván jsa nejen od těch, kdo při něm 
žili, nýbrž i od celé diécese. Duchovní tento pastýř, o Mo- 
ravu tak velice zasloužilý, pohřben v zamilovaném svém 
kostele sv. Maurice v Kroměříži, kterýž, jak nám pově- 
domo *), stavěti počal roku 1260 na památku někdejšího 
pobyta svého v klášteře sv. Maurice v Magdeburku a při 
němž r. 1262 zřídil kolegiátní kapitolu'). Diecesi Olomú- 



et qui intraverunt Bohemiam causa praedse rapiendse" vyhnat ze země 
a dokládá se „quod Theutonici his auditis nullo spatio morae usi, tam- 
qaam iaculo toxicato sauciati, vehementer itinere arrepto exeunt, et 
velut vespertiliones in aurora die lucescente se abscondunt, ita Theu- 
tonici, tamquam fumus evanescit, evanuerunt". Smlouva markraběte 
Oty 8 královnou v Palackého Formelbůcher I. 315. Pozn. 106. 

1) Roku 1587 byly kosti biskupovy nalezeny pod hlavním oltá- 
řem kostela sv. Maurice v Kroměříži. Pilař, Moravice historia I. 289. 
Srvn. d. VI. str, 8. 

') Úmrtní den tohoto velikého biskupa klade se všeobecně na 
18. února, jelikož volební listina nástupce jeho Dětřicha, (Cod. Dipl. 
: Mor. IV. 245) v kapitolním olomúckém archive ještě chovaná, jme- 
nuje výslovně 17. únor „proxima secunda feria post dominicam, qua 
cantatur: Exurge Domine. Ve shodě s tím klade olomúcký nekrolog 
k 17. únoru : „Obiit venerabilis pater Bruno, XVII. episcopus huius 
ecclesie". Kostel biskupský však odbýval obvyklý aniversář již dne 
15. února s tím doložením: Obiit Ven. P. Bruno Eipisc. Olomucen, 
et habet 3 marcas in villa Křenowicz. Divisio : pauperibus 6. grossos, 
ad hospitale 6 grossos, leprosis 6 grossos, bonifanti 2 gr., succentori 
1 gr., custodidus 1 gr. V pozdějších dobách přeložena ta památka na 
den 16. února. Z novějších badatelů má jediný Friebeck a podle něho 
Frani Xaver. Wekebrod „Kirchen und geistliche Geschichte Máhrens. 
B-pa. v Rejhradě str. 654 den 17. února. Jak se tedy stalo, že Boček, 
Palacký, Wolný, Morawetz, Pilař udávají 18. února? Poněvadž se ne- 
dbalo uvedeného datum v listině a neobmezeně se věřilo nejstaršímu 
pramenu o biskupech Olomúckých „Augustini, Episcoporum Olo- 

3* 
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ckou spravoval skoro po 34 léta. Od časů arcibiski 
sv. Metbodéje a dfistojiiého jeho nástupce, biskupa Jindřil 
Zdika neudržela se o žádoéiu moravekém knížeti církein 
tak živá paméf, jako o biskupu BnmoDovi, který byt 4 
rodem líemec, ale z celého srdce oddán byl pové své vlaj 
diecesi Olomúcké. Domácí a cizí prameny překypují cb 
lou o muži, jejž papeži a kráTové považovali za st^ 
pfitele a rádce. Slovy skutečně pohnutlivymi zaznameid 
kněz Jindřich z íleimburku ve svých Ietopisei.h sairt Bi 
nonovu: .0 Moravo! když ti bylo Otakarem jedno oko '. 
loupnuto, zdálo se, že alespoň druhým vidíš, nyní H 
jsouc o obě oloupena tápáš ve tmácb." Tentýž Jindij 
líčí Brunona v ten smysl, že odpůrci se ho obávali 
přátelé jej milovali, že byl mužem spravedlivým, učenýii 
ctnostným a duchovenstvo že povznesl Na památka 
chvalozpěv '), který tehdejšího času koloval o BruDont 
Letopis žďárský chválí zvláště moudrost jeho a nazývá 



mocen Seríes*. T Basileji, 1575 a poiirohé utištěno v Oloinůci I 
Franl. Bichtrem, kde se úmrti klade qb XII. KaL Martii, tedy, 
den 18. února. Ale proč pak Augusttnus, jemai predce za bisk 
Thuraa bj'1y dobré prameny po nice, klade toto datum? SpruTOva] 

nejstaríim nekrologem olomúckyni, jejž jsme již často citavftlL 
soTstel v mÉBÍci únoru vynechal v kalendáři naproeto ni. Idae Ýi 
a po IV. Idus položil hned Pridie Idus, avšak anniverearíe v origii 
ke dal II. února zaznamenané připsal k Pridie Idus, tedy ke 12. a ^ 
čímž se stalo, že poznámky v originále dostaly se od XUI. Kal. M4 
k XII. KaL Martíi. Způsobem tímto, jelikož se chyba v kalendáři 
zpozorovala, povstala ona mýlka. O roku úmrtním nemůže býti pi| 
uvedené volební listiny žádné pochybnosti. Vydána byla v Oloa 
dne 26. března 12SI. Letopisy json podivným způsobem pro rok li 
tak na př. Chron. Sarense 61, Annal. Heinríci Ueimburgen, sprá^ 
však dokládajíce „uirca eamiEprivium", a duchovnich Dominíoa tt 
gesima uebo Exurge, u ťertze XVII, 71 a Cont Clanstron. bb 
U Pertze IX. 746 b dodatkem, „sepnltus est in Cbremair". 

') Annal. Heínrici Heimbut^eu ad au. 1280. (recte 1281). V Fb 
XVU. 717. , 
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lájcem duchovenstva, 'j kdežto letopisci fieStí oslavují vd- 
likon jeho pohostinnosC *). Kterak Přemysl Otakar, jenž 
\íj\ biskupovi pro jeho moudrost velikou přízni nakloněn. 
chválí výtečnou jeho vérnosť a oddanost, na to jame 
]\l upozornil) ^). Na pochlebná slova tajemníka Jindi^icba 
t laemie — ozdoba olomúckého stolce biskupského, zářící 
drahokam moravského duchovenstva, horlitel pro pravdu, 
péstitel spravedlnosti a t. d. ^ neklademe tolik váhy, je- 
likož byi žádostiv přízně biskupovy'); ale mlčením pomi- 
nouti nemůžeme, co o biskupovi píši soudruzi jeho a zvláště 
kathedrálni děkan Bartoloměj. Ti vychvalují jeho štědrost, 
jetnnocitnosf, pokoru a bystrou soudnost, neohroženost 
1 potírání církevních a politických nepřátel a zvláště vlíd- 
nost, kteráž mu získala všeohecnou úctu a vážnost. Příjmy 
drkve olomúcké rozhojnil dilem statky nové nabytými, dílem 
umořením velikého jich dluhu, vážnost její povznesl zalo- 
zmírn nových míst kanovnických a zavedením magdeburského 

^va manského ') a j. v. O. Lorenz tedy dobrým právem 

1) Sópell, ChroDÍca domna Sarení 
•") Cont. Coemffi ad aa. 1279. U Pertze IX, 19G. 

*) Viz atr. 16. 1. d. Srovn. listinu z 5. července 1174. Cod. Dipl. 
Uor. 12B. 

MiatB týkající ae Bninona v Jirefkově pojednání ^Dva Vla- 
chovi v Čeohách". ('as. Čeak. Mua. 1970. Str. 147. O díle Bi-unonově, 
jAtó jame neseinaii, praví Jindricli : „Duxi depreoandum, quateuua 
iUint egr^BÍ' operia, quod ingeníi vestri tecunda facundia peperít et 
tairabiliter rationalin acumiDis doxtera compegit, ad tempus mibi co- 
pitai faciatis". Tamtéž Rkp. bibl. palat. Vindobon. Č. 8143 folira. 
PWIos. 179). Epiat. 118 a 121. 

S) Richter, Seriea 85 a 86. Srovn. d. V. str. i2. ft j. V Series 
"TÍdl se p. 84 podle Dobnera, Mon. IV. 276 Lreve papeže Martina IV. 
ito, apud. Urbem veterora XVI. Kal. Febr. Pontif. aniio I. v Bmé, 
sky vyobcoval ?, církve škůdce koatela vyšehradakétio, pakli škodu 
Hnití nepřestanou. Jelikož Martin IV. byl teprve dne 22, února 1281 
ivolen a 23. března korunován a Bruno již dne 17, února zemřel, ne- 
nohlo hreve dne 17. ledna anni I., tedj 1282 vydané jemu avédóiti. 
Je-li pravé, platilo jeho náatupci. 



1 Ui. I37ti-i3n6. 



pronáší va svých německých dějinách tento iisudek ó' 
kupu Olomúckóm ; „Bruno byl prototypem duchOTDÍch 
státníků, jakými vyznačena je doba Inocenta III. a IV. 
Není věcí snadnou znázorniti povahn jeho i když badatel 
myslí, že si o něm zjednal dosti jasný obraz. Pozoruje-Ii 
se pilsobnosť jeho v říši Otakarové, objevuje se, že nebylo 
značnějšího kroku v státním životě, při němž by nebylo 
zaznamenáno jméno jeho; a kdybychom chtěli vytknouti, 
pokud sáhal vliv jeho a jaké bylo jeho politické postaveni, 
nalezli bychom aai sotva slov k tomu přiměřených, nebof 
Bruno patřil k zvláštním oněm lidem, kteří dovedou míti 
ve všem svoji ruku, aniž by se zdálo, že vládnou a vli< 
svflj vykonávají. A předce ! kdož by se mohl jen na chvíli 
ubrániti myšlence, že Bruno byl řídícím duchem jednání 
Otakarova, spatrujp-ii jej neustále při osobě králově, v radí 
a na bojišti jako stín jeho? ... ze získal si více přízní 
královy nežli váickni ostatní a zvláště biskup Pražskí, 
v tom posloužily mu zajisté jeho původ a vychování. Svébo 
přísně církevního smýšleni, kterým druhdy došel přístupu 
k Inocentovi IV., po celý čas své pastýřské působnosti, nikdy 
nezapřel ani nezměnil. V biskupství svém obnovil nejpřís- 
nější řád kanonický a jak znamenitě zasahoval v právní a 
hospodářské poměry na Moravě, ukazuje běh života jeLo, 
Nebylo by za těžko dokázati, že během posledních 40 let 
povstalo na Moravě hlavně přičiněním jeho na 200 uovýfi 
osad á vůbec usedlostí '). , . . Horlivému stoupeoci církve 
bylo by se v XIII. století zdálo nepříslušným požadovati 
od biskupa, aby činil rozdíl mezi církví a státem. Vydatnou 
činností státnickou mělo smýšlení církevní docházeti teprffl 
svého praktického výrazu. A tu byl Bruno úplně ve tvém 
živlu: zprostředkování míru. úkoly diplomatické a také 
vnitřní správní záležitosti naplňovaly cele duši jeho. Úžasno 
je, jakou věcnou obratnost, jakou činnost vyvinul . . . Apn 

1) Cod. Dipl, Mor. I. Príefetio ii. SIX.- 
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této obrovské činnosti zbyl Brunonovi jeSté ías, aby se 
oddával praceni spisovatelským ').... Dílo od něho se- 
psané, nejapíle bolioslovné, se xtrntilo, ale v státních listi- 
nách od ného pocházejících a posud zachovaných jeví se 
ifejmě vzácné jeho vzdéliini^i. Píše lepší latinou, podle 
čehož lze souditi, že četl pilně klasické vzory. Jeho chod 
myšlenek, jeho politický bystrozrak vzbuzují naŠe podivení. 
Viděti, že činiti je b mužem neobyčejného nadání a nejvíce 
je nám při tom nápadná všestrannosť, jakouž stejně snadně 
lyřizoval záležitosti politické a církevní, jakož i záležitosti 
TDJenské a učené" Tak O, Lorenz^l. Zpravodaj nás, jinak 
tak výmluvný, zapomněl však poznamenati, že biskup Bruno 
byl největším germanisatorem, jakého znají v středověku 
dšjiny moravské. Se stanoviska slovenského nelze ovsem 
ndárati biskupovi díky za tuto činnoaf. Národní rozkvět 
o celá desítiletí tím zadržen a zavedením manství tak řka 
podkopán. Na biskupském stolci následoval po Brunonovi 
Vitkovec Dětřich z Jindřichova Hradce fl281— 1302). 

Tou dobou, kdy biskup Dětřich nastoupil správu své 
diécese, počíná příbuzný jeho Závis z FaIkcnŠteina obraceti 
k sobě všeobecnou pozornost. Dětřich z Jindřichova Hradce, 
který byl již několik let kanovníkem olomúckým *), zvolen 
XII biskupa kompromisem dne 2tí. března I2S1 v starém 
kostele sv, Petra a ne v kathedrále sv. Václava, jak bývalo 
obyčejem. Tehdejší děkan kathedrální Budislav, probošt 



i| Heiiiricus de iBernia. Liber formalaruiu. Ms. Bibl. palat, Vin- 
dobon. Fol. 109. Eipst. 121. Sig. Codicie cbart. Sec, XtT. nunc 3143 
(olitn PhiloB 179). 

*) Opozorúujt^ine tutu na důležitou relaci, kterouí Bráno zaBlal 
toucilu Liyonskému. Srovii. d. Ví. str. 78 bbI. 

3) Z O. Lorenie, Deulsche tíeschichte im 13. und H. Jahr- 
hnadert L aB7~259. 

*) Boku 1280 Theodoriiius canonicus Olom. grsvi morbo erreptua 
BccUiík Olm. et nioiii&libus ad St. Petrům iluas marcas proventuB 
I Seoiczka assi^at. Cod. Dipl. Mor. V. 2T2. 
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Kn. VL hl 5. Králnví Vňrlav 11. n IlI. 1279-130(Í- 



Aleá, olomúcký arcijáheii Cynis, scholastik Jai 
Lambert a 13 kanovníků, tedy 18 členů kapitoly podle- 
psavie volebui protokol, zaslali jej k potvrzení metropolita 
VeTQerovi z Kppensteioa, arcibiskupu Mohučskému. Zádosí 
svou odůvodňovali tím, že soudruha svého zvolili jedno- 
hlasné, poněvadž je léty dospělým, mravů chvalitebných, 
povahy usedlé, učeným znatelem práva kanouického, šlech- 
tic z lože manželského a na kněžství již posvěcen. Meti'0- 
polita nechat z ohledu na dalekou a v nynějších Časecli 
nebezpečnou iiestu do Mohuče dovolí, aby jménem jeho vy- 
konati mohl biskup Pražský potvrzení a posvěcení zvole- 
ného '), Ze této žádosti bylo vyhověno, není žádué pochyb- 
nasti, ačkoliv toho nemůžeme nijakž dokázati. Avšak tft 
okolnost, že Detřich až do smrti své vykonával iířad pa- 
stýřský bez překážky, svědči, že se tak stalo a že Dětnch 
by] také od papeže potvrzen. Potvrzení, kteréhož jsme také 
nemohli vyhledati, pocházelo zajisté oii Martina IV., jelikož 
Mikuláš III. jií dne 22. srpna 1280 se světem se rozžehnal. 
Do podzimku však zajisté tato potvrzení nedošla, ješto 
biskup Varraijsfcý Jindřich, generální vikář na Moravě za 
biskupa Brunoua, ještě dne 2ti. srpna 1281 dosvědčuje, že 
posvětil kostely v Dukovanech a Bob ušla vi cích. synovské to 
kostely fary dulíňanské. kteréž vesměs náležely templářOm 
jemolick)'m,-j coi je nám důkazem, že nově zvolený biskup 
Olomúcký ještě neměl prá^'a. tento biskupský výkon pro- 
vésti a íe tedy jeho praeconisace a consecrace stala se asi 
teprve po srpnu 1281. 

Ve volební listině imiůuje se kapitolni děkan na dvou 
místech o .nebezpečných, nepokojných časech na Moravě". 



') Cod, nijil. Mor. IV. 345-348. 

») ť«H. Hipl. Mor. IV. J:& Kdyi WlHrii Ksiinu tnto ■ jínoa 
j/tMt listiuu l>ÍKkii)>* BřUHOtiR » 31. sr|v»* 1373 (ín>vn. stí. 34 UO^ 
iltU) ■ Uuil»Tkť)ii .1'anlifioMu* noiiri •»»« |mmo fplialri' v Modnokh 
t 1. )uvtiui>p IďSl |iiil.vnlil. I>yl Mjislč jíi posvěcen « 
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Volba, jak praví, nemobla se předsevzíti v hlavním kostele 
,pio nepokoje v zemi, které bohužel jeité nejsou uklizeny" 
& od cesty do Mohuče muselo ae upustiti ^pro nejisté cesty 
& pohnuté čaay." Známo je nám ovšem, že někteří velmoži, 
Jako na pr. Albert ze I^ternberka hubili statky olomúcké 
i kláštera Hrailištského; Albert ze Šternberka činil pokání, 
ale nikoli Beneš z Bránic a Beneš ze Zitina, jenž méli 
statky v Opavsku. K nim přidružili se Fiidrich ze Sonburku, 
Milota z Dědic a především Gerhard z Obran. Spřáteleni 
j§ouce 3 rozličnými many kostela olomúckého, vedou holo- 
íDD válku s hrady biskupskými a zeměpanskými a vůbec 
8 každým, kdo nebyl b nimi za jedno. Podle všeho neměli 
jioého účelu nežli se obohatit a tu a tam na odpůrcích 
svých 86 vymstíti. K lupičství svému vydržovali tlupy žold- 
aóřů, jenž cesty ohrožovaly a přes podrobení se pána ze 
Šternberka mír na Moravě vždy ještě rušily. Albert Sasky,') 
ítrýt! Rudolfův, na místo Brunonovo dosazený „obhájce?* 
Moravy, alespoň částečně zjednal pořádek. Albert patřil, 
kterak v sousedních Cechách podařilo se biskupu Tobiášovi 
I^měti dne 21. května 1281 sněm zemský k tomu, aby učinil 
relmi důležité usnesení. „Každý rušitel pokoje bude se spo- 
lečně pronásledovati, týraným a sužovaným poskytne se 
pomoc a k účelu tomu poboří se vSecky hrady od smrti 
krále Přemysla Otakara vystavěné, leda by byl markrabě 
Ota dal dovolení k jich stavbě. A aby mladý krái požíval 
práv Bvých neskráceně, zavázali se sněmovníci přísahou, že 
králi postoupí všecky statky, které druhdy náležely Pře- 
myslu Otakarovi II. a které po smrti jeho buíT se svolením 
nebo bez svoleuí markraběte byly rozchváceny; přítomní 

>)-Cont. Zwetlen tertia ad bii. 1280 (recte 1281). U Pertae IX. 
667. „Ducí Saxoiiie, genero sun, predictuH rex IludolfuB aontulit domi- 
nUam". V dubnu a květnu Albert meškRl jeitě ve Vídni. (Kopp na 
n. m. 331 a 330 v pozii.) Dne 18. září 1281 objevuje se domina ducissa 
Stionie ve Znojmě jako svědkyně na tÍBtinř. Cod. Dipl. Mor. IV. 2B1, 
Albert Saaký co „(utor Moiavia" teprve v záM 1262. Tamtéž 23T. 



Kn. VI. h1. B. Královi V*o!«v H ň HI, 1278-130B, 



mSIi statky tyto pOBtoupiti bned, nepřítomní do 14 d 
Taktéž mělo býti navráceno všecko kostelfirn a fioukroid 
osobám odúalé zboží a co by k tomu náleželo, měloj 
soudem rozhodnouti. Kdo by do 14 dnů tak neu&init. i 
právo Bvé propadnouti." ') Usnesení toto. které se zají 
stalo B vMomím a s vůlí krále Rudolfa, nový správce I 
spíše také na Moravě prováděl, poněvadž nenadále Čta 
T letopisech, „že kníže Sasky roku 1281 moravské velmi 
Gorharda z Obran a Milotu z Dědic vsadil do vězení u 
tak Tz&la počátek válka na Moravě." ') 4 

Gerltard pocházet z rodu Eunštatfi; za manželku i 
Jitku z Feldsberku, dceru pana Albera z Feldsberku, B 
kého příbuzného mladšího Jindřicha z KuenrinRU.*) S 1 
vj-ženil Ebenfurtv kraji pod Manhartským pohořím. Gertu 
byl spříbuzuén s pány / Risenburku, skrze svou sestru Ane| 
s pány ze Švabeaic,') skrze nejstarší sestru Eufemii b | 
L Lomnic a skrze mladší Anešku s Jencem ze SonburU 
Jeho iasté svédfictví & ručení při veřejném a soukron 
jednání svědčí, že bvl od současníků vysoce vážen, 
vdova po Kadoldu Waysovi křížovníkfim s červenou hvén 



■) Pklackébo Dějio} [1. 1. str. 230 k 21. kvétán 1281 ] 
nikopisu pntiské kapitol; o sv. Víta. Otištěno v Emlerovýoh 1 
T*g- 636. 

■) Heinriei Heúuburgen Annml. ad lui. 1281. U Pertze XTIlJ 
Žt leU>pÍtc« tentokril^ v i-i^e se nemýlí, dokazuji ndálosli (a rok tj 
nd afho avedeué: přítomnost Rudolfova po velikonocích i 
D4)«id jeho kolem letnic « jmenovint prvonMeaého syna Alh 
;!«nerUnim vikii«iu pro Rakousy a ŠI>T!kg. S tím ^bodaje se C 
domuR Sarensis pag. 61. Letopistv tminiv *e, íe Jan IlI., osmý ■ 
tdártky, ůrad svůj nastuupil, doklad ke konci roku I2SI : „Tímc i 
Saxonie tore er\út matvhio lem . tempore sub taii capitur tane 1 
0«rliardus*. 

I) Srovu. d. VL str- Ibd. Chmel. í>ír oiterr. tinschichtsfoFtcU 
MŽ. Utvltrn«: Kdmund Fríes. [>i« Bnrcn ron Knearing. Ve Vídni | 

«1 ťnd. Ihpi. Mttr IV. !ti9 a *n. 
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:e darovala na spásu duše své ves Hodonice tehdáž 
jeSté od Slovanů obydlenou i s farou taméjií, Gevhard po- 
depsal ve Znojmě dne 23. června 1281 tuto listinu. Dne 
í. července téhož roku Gerhard dosvědčuje v Brně, že zef 
jeho Jeuec zn Sonburlcu odevzdal služebniku svému Hořinovi 
dm lány v Toveři u OJomúce v nájem dědičný. Dne 4. čer- 
TEDce komoří Znojemska a Bítovska Haitleb z Dubna prodal 
klášteru Tiánovskému ves Újeiid u Pohořelic v okresu Zno- 
jemském za 130 hřiven Čiatého strihra. Tržní tuto smlouvu 
podepsali taktéž v Bině tehdejší nejvyšší hodnostáři zemští, 
nejvyšší komoří Milota z Dědic, pak synové pana Crhy, 
Bohuš 2 Drahotouš, maršálek moravský a Hartman z Hol- 
iteina, komoří brněnský, Tas z Lomnice, Matiáš z Černě 
Hory. Gerhard z Obran se strýcem svým Kunou z Kunštatu, 
kotuoríiu olomúckým. A když Bohuš z Drahotouš za sou- 
hlasu bratří Haitmana z Holšteina a Petra, lektora u do- 
minikánů v Brně, dtnoval pro případ smrti své jeptiškám 
oslavanským zboží své v Studené, Gerhard z Obran po- 
tvrdil dne 22. sřpua 128! v Brně také tuto listinu, nevá- 
bme taktéž dosvědčiti, že byla jemu bratrovi ponechána na 
čas života od kláštera, když mu postoupil vlastní ves Pyspice 
fBiskupice ?), kteráž ustanovena za výbavu pro dceru jeho 
do kláštera Oslavanského přijatou.'^ Milota naproti tomu 



') Tamtéž 249, 2B0, 253 a 266. PatruJiatui právo v Hodoaicich 
darované s touto vbí od vdovy křiž o vnikům pražským uznal biskup 
Dětiicb v Kroměříži dne 24. září 1281 „ut iidem fratres ad predictam 
cccleuam (in Hadnitz) religiosam peraouam tsine dimiuutione proveo- 
tnoin eínedeiu ecclesíe debeaut prfeBuutare". Cod. Dipl. Mor. IV. 260 
1361. Žádost vdovy Alxbety pro tuto věc k biskupovi datována je: 
Aeta šunt bec aimo 1). 1261 proxiraa leria quiuta aute festům beati 
Hanritii et socíurum eius 111 ectlesia fratrum niinorum ía Zuoym, tedy 
St. lári 1281. Odpověd biskupa Olomútkf Lo : Datum apad Cremsjr 
tn. D. 1281 nutavo Kal. Ootobrin, tedy taktéž 24. září. Nápadný to 
XBJisté zjev, že žádoaC ve ZiiojmS aepaauá mohla ještě téliož dne dojíti 
vyřízení v Kroméříži, kteréžto město je od Znojma 15 mil vzdáleiiol 
Darováni pana Bohuši' a Drahotouš klášteru Oslavanskému potvrdil 
Dětncli v Modřících 18. íáfi 1281. Cod, Dipl. Mor. IV. 2B7. 
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piicli&zf X rodil Kravařft a proto json Beneš ze ŽitfnA 
M Arttujc jfllio pHbu/nýrni. A máme-Ii na zřeteli, že Fridr 
K« Auiibiirku lijrl poručnfkem nezletilého RiseDburba,'} znal 
■koro vÍHcky rody, které r. 1281 započaly válku na Morai 
ItyJi ti) přinUi&riíci rodQ z Kunstatu, Švabenic, Šonburi 
ItiMiiiliiirku a Kravaf, které měly rozsáhlé statky v Brnénd 
Olnmúokti a Opavsku a všecky jakožto nepřátelé zasahon 
do dfijin Přemysla Otakara. Opírajíce ee o ietoé hra 
n iiiipokoJDé, pHbuxiii^ Kuenritgy v RakoiiBÍcb vzdoroí 
Aal uinfitoni Hnétnu pražského z 21. května 1281 a nechl 
■i> podrobiti natanoveni, aliy statky bezprávné nabyté vyd 
II brady boi: povolení zeměpanského vystavěné pobořili. A 
ti'dy xjodiiiln byl pokoj v jiemi, muselo se proti nim ul 
|)n>iitfi>dkfi duchovních a vojenských. Za takových okolní 
nvbyln Rnadnon vjicí, aby nový správce a obhájce Mort 
iinhyl poviiťi pAdy a xjt>diial si všeobecné uznání. Cřadní ji 
i^lnnONÍ na Moravě po£a1a se teprve dnem 16, záK 1281 
M pťotn miime xa to, íe úpUi^ hodnověrnými jsou zpri 
)»to|Mii» klnutcrupahurAk^ho, podle nichž kníže Sasky tep 
v ptuiltHlnich uiAsii-ich r. ISSI na Moravu se dostavil a zi 
mtbj> pmlHiliil.'t Ncftininie se ledy dÍTÍti, že o pánovi x Obfl 
kliiryil ff Uk tNiRto v liHtiimrb objert^e. od srpna 1281 n 
iAdm^ itufnky k lt> «« s nfni setkáTánie t«prvé doe 6. lis 
|W\ltt llfóS )tH o>ot>$ [tftuoTuikov^ kdyx byl král Václa? 

^ CVA IHr*. M«». CV. »i T TMxxrf t. čt^Tf-ac* lasi. 
S ^\*^ ^ItMttrMMtoW tMlw mI ad. U63. I- PotM IX. 
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Itiutí na trůn vydal všeobecnou amnestii.'} Klášter 
Ždárakj- mohl býti zajisté dobře zpraven o osudech pana 
Qerharda; jef aynem Bočkti z Obran, zakladatele kláštera 
tohoto a sám založil tam kapli sv. Vorěily.-) A letopisec 
tohoto kláštera, jenž znal pana z Obran osobně, vypravuje, 
žer. 1281 seděl ve vězeníl Skutek tento je tedy úplné 
zaručen. 

Cd pak se týká paua Miloty z Dědic — kterého známe 
doatatečně z posledních let Přemysla Otakara II. — byl 
ještě v měsíci červenci 1281 nejvyšším komořím, zemským,') 
v září 1282 zastával však hodnost tuto již Detřich Stange 
z Friedberku.'") Jméno Milotovo vymizelo odtud naprosto 
z listin veřejných a soukromých, až se opět objevuje v li- 
stině, kterou Gerhard z Obran vydal v Brně dne 28. února 1286 
□a znamení, že se úplné podrobil markraběti Václavovi a že 
chce věrnost zachovávati. Podobá se tedy, že všeobecná 
amnestie králova r. 1283 bud se na něj nevztahovala nebo 
zeji ani neužil; proto lze za to miti, že i on byl uvězněn. 
Pakli oba náČelm'ci učiněni neškodnými, spojenci jejich již 
anáze podrobili se usnesení sněmu pražského. Připomenutí 
pánové Beneš z Hranic a Beneš ze Žttina litujíce jednání 
svébo poskytli zadostučinění. Postoupivše na smazání viny 
své statek Skorotin (Gurtendorfj a příjmy z Vítkova (Wieg- 
ítadtl) biskupu Dětrichovi a slíbivše, že v klášteře Hradišť- 
ském žádati budou osobné za odpuštění a že spůsobeuou 
značnou škodu nahradí vzdáním se práv svých, kteráž měli 
ke zboží klášternímu v Hranicích a v Kamenci {?), byli na 
výslovnou přímluvu knížete Mikuláše sproětěni kletby od 
biskupa dne 27. a 28. srpna 1282 v minoritském klášteře 

1) Cod. Dipl. Mor. IV. 281 a VII. 969. 

*) Chron. domus Saren pag. 51 „GerbarduB noster ťundator, sed 
iMn fundaverat ille virgineis gacris iindeuis ille capeilani". Archiv der 
kw. Akad. iu Wien. D. II. 25 ssi. 

3) Cod. Dipl. Mor, IV. 260. 

') Tamtéž 373, 
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opavském u přítooinosti moniTského konon zeiD9kého Di 
tricha Stange. pana Pardnsa z Horkr. Yoki z Kmrař a 1 ( 
Téhož 27. srpna 12;^ biskup Détridi ponrdfl smloui 
tímto způsobem s klisťsrem HraJisfskTm ujednanou. M J 
likož Vok. náčelník pánů z KTaTař. srn jeho Beneš z Kravj 
a bratr Vokův ZbTsIaT i Kont a BohnslaTic nvádí se me 
sondťi smírčími, máme za to. že tentokráte celt rod KraTai 
Tzdal se oposice. A nrm' bjl neJThodnější čas. abj Albei 
knize Saskř. ojal se rozhodné spráTT MoraTT. PohHcl 
riak země Moravská nalézala se t stavu smntném a hmoti 
mboženém. 

Již r. 1280 pohromy žirelni rpůsobilT t Cediách i 
polích a Qa staTenícfa škodu nesmímon: na zimu nemoh 
býti pole oseta a potraTiny byly pétadTacetkráte tak drahé. 
To byla jen předehra zla ještě horšího. Neslýchaná neúroc 
roka 1281 způsobená dlouhou zimou, kteráž nejen Cecl 
a MoraTu. nvbrž také sousední země RakousT a Polsk 
ano i Elsasko a krajiny porynské stihla.'! mSa za následt 
pfedeTŠim TŠeobecny nedostatek a pak Telikou úmrtnoc 
jaké Morava posud nezažila. Očitý STČdek. leiopisec Jindn< 
z Heimburkn. vypravuje, že počátkem roku 1282 taková si 
lidí po ulicích a všech, a jak letopis vídeiskr doklad 



" Ta-:.?!. 271. 272 a áRí. Jr5:é v !ě:e,^ř :2Si^ a 1339 roipomii 
*e B«Tieš r Bnziic na skc-d^:, ktervTi bv: rrů«oVC klišten: Hndiéfskén 
1 "*?• -r^i-i-t^ -i ncTvni; iirr .ccrienTes ex aree::!. nt in eccles 
Tij.T- .-i'*::?* -T Benešově a Ž:vo::o:cii"i a\>*T2rv>ra2i predecessorum 
z-íia^T* M^^*-.* Elisabeihe :• dč ce*er^ baheaiar qaoiidie sicut p 
rez-iifcncrfcui -zriiníř. ple-amesicrla animari^i*. Jedno učinil t Opa 
1*. íT-éTíLi ;2šS ko*:eiira t Besesově a Ž:To:io:ch a dmké 29. breč 
liřií T 0".:zi:io: kc«<:el-,ini t Brmioioi: a I" valně Lcbens:*in). Cod. Di] 
Mir- rv. .>47 a i57. 

i- Lon:. CosEue Prasren ad an. 12HX. I" Peme IX, 201. D 
iř;<:č CTÍT 2* der^r: před rokem mchlo se la lea peniz 50 vaj 

'• Oin:. Claasrrcneť-b. sexia a Con« V iiioboaea a Annal. S 
Kriibiir.: Siliib. ad. L. aii. U Peme IX. 7-kK 7i- a 507. 
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hlavně v Brné a v Praze zmírala, že nebylo lidí, aby kaž- 
dého zvláště byli mohli pochovati. Museli býti tedy do hlu- 
bokých jam společné pochováváni. 'j Podle letopisu praž- 
ského úmrtnost' tato trvala skoro šťst mÓBÍců a proklestila 
citelně obyvatelstvo.'* Velikým štěstím pro Moravu byla 
ueobyčejně bohatá žen tohoto roku. Obyvatelstvo brzy se 
zotavilo. Obyvatelstvo bylo asi velíce ztenčeno, ježto kníže 
Mikuláš ješté roku 1284 si stěžuje, že opavský jeho úděl je 
storo lidu prázdný.^) Morem a strachem z něho, hromad- 
ným stehováním se do Němec a do Polska způsobena byla 
tato spousta, *j ale ne, jak se obyčejné za to má, jakousi 
Tátkou mezi knížetem Mikulášem a macechou, která prý po 
létu trvala, Současné prameny o této válce nic nevypravují, 
ale naopak dovídáme se z listin, že v létech 1280 a 1281, 
o nichž jednáme, panovala nejlepší shoda mezi synem 
a matkou a že jí nerušil ani Závis z Faikenšteina, který, 
jak se dá dokázati, během roku 1281 dostal se ke dvoru 
královninu a od 1283 nejvyšším dvorním maršálkem jejím 
9« nazýval,^) Ačkoliv nezapíráme, že Závis již tehdáž mél 
bližší styky s královnou, predce musíme poznamenati, že se 
8 našeho moderního stanoviska příliš pnsně soudí o nerov- 
ném manželství a že je to anachronismus s tohoto stano- 
viska posuzovati postavení Závišovo. Současným letopisoftm 
sňatek předního a nejbohatšího velmože v zemi, který hyl 
ostatně již vdovcem a otcem dcery, za Jindřicha Krušinu 
z Uchtenburka provdané,'') s vdovou po někdejším králi 

i) Heinriei Heimburgeii Annal. ad an. 1282. U Pertae XVU. 717. 
Te shodě b tím Chron. Sareo pag. 51 a Cont. Priedicat. Viennen ad 
an. 1862, U PerUe IX. 712. 

') CoDt.. CoBmsB Pragen ad an. 12S2. D Pcrtae IX. 203—206. 

') Cod. Dipl. Mor. IV. 285. 

*) Chron. Sifridi Misnen v Pešinově Mara Moravious pagr. 384. 

•) Cod. Dipl. Mor, IV. 264. „Regiie diapeneator curitE". 

.1) Emler, Regeat, pag. 893. V jednom sporu o statky, jejž král 
urovnal v Praze dne 9. ledna 1306, čteme : „dicente corani 
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nebyl událostí Deobyčejnou . ') ale káruji p»ní 
čtyřicetiletou, která jeátě před sňatkem iia důstojuosť si 
zapumnéla, a jak se praví, kouzlům milce svého bb p4 
data.') Průběhem roku 1281 byl Závis, jak praveuo, j^ 
purkrabím na Hradci, tehdejším aídl& královnině, kdel 
kníže Mikuláé zdržoval se toutéž dobou pokojné v Opavi*" 
Ukončilf v září 1281 dlouholetý spor mezi držiteli 
EdelsteÍDU u Znckmantlu a Tomášem II , biskupem Vi 
slavským tím způsobem, že hrad odevzdán biskupovi a že | 
novník< Jindřich IV., kníže Vratislavský, uznal tuto změiifl 
Dále odměnil se méŠfaufim krnovským listinou danou v Hl^ 
Čicích za věraosí jemu prokázanou a za škodu, jakou j^ 
jeho velmi nákladným příjezdem utrpěli od rytíříi loupOl 
výcb, udělením leaa u Opavice 24 lánů rozsáhlého') a 
lepši ochranu města a za spásu duše otce svého Přemy 
Otakara propůjčil patronát tamního kostela farního 
meckémn rádu rytířskému,') Jména vyskytující se na ol 
listinách svědčí, že Mikuláš již tehdáž měl zřízenou k 
oeJář (mélf svého zemského komoří, truksasa a tajemsf 

nobÍB Hincoue (CruHaJDa, lilio quandam Qaym&niii ile Luchtenb) 
quad bona ipea sibí per predictum Zauissium dala ťuerani in dc 
et dotis Qonuiie uxofÍb sne, filiti ZauiBsii předjeti, ed sd euiu propti 
pertinebant". 

') nermanniAltahenBiBAnual. iPertz XVII. 411) pravikroka] 
bez obalu: „Inlerea etiara relicta iOtakari) duxit legitime quem 
□ohilem de Bohemia, Zabíscbuni numiiie, de uognatíone Bitig^oti 
qui aepe fati regis Bohemie validus ťuerat persecutur". 

») Chron Aulte Heg. p. IG. Ddbner, Mou. pag. 49. Beneš 
míJe, Script. rerum Bohem. II. 200. Chron. de geetiE principům. Bóhl 
Fontes I. 9. 

S) Cod. Dipl. Mor. IV. 3ň4 a 265. Smlonva datovaná je v 
6. září a potvrzení dne 11. záři. 

*) Tamtéž 265. „In allevationem damnoruni, que aute aosb 
dJBpetidiosum adventům šunt perpessi per dísturbinm malignorn 

*) Tamtéž 269 z 19, září. Originál v iiEtreduim U'abitu 
meckého rytířského řádu ve Vidui. 
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a Že rodové pánG z Fulšteina a z Kravař náleželi jak k pří- 
vržencům jeho tak k pKyržeiicflm královniným. 

O postaveni kuížete Mikuláše k novému mÍBtodržiteli 
moravskijmu. knížeti Albertovi Saskému, dlužno podotknouti, 
le se k Bobé pokojně chovali. Albert meškal v zemi až do 
podzimku 1283. Král Rudolf jej potřeboval, poněvadž ještě 
npbylo splaceno vymíněnýcli 411.000 břiven válečných náhrad, 
la které luarkrabství Moravské bylo zástavou, neboť jen tak 
můžeme si vysvětliti, jak se stalo, že král Václav hned po 
svém příchodu do Prahy dne 24. května I28H ujal vládu v Ce- 
ebách, kdežto na Moravě byla mu teprve v listopadu na 
sondě zemském v Brně odevzdána.') O Albertovi samém je 
doložiti, že dovedl udržeti pořádek v zemi a právu pr&chod 
zjednati. Soudy zemské pravidelné se odbývaly a pilně bý- 
valy navštěvovány. Zpraveni jsme o jednom takovémto obec- 
ném soudě v Olomúci, na kterém předsedali sudí zemští od 
místodržitele jmenovaní. Kuno z Kunštatu, strýc Gerharda 
zObřan, tehdážjeitě v zajeti sedícího a Vsebor z Náméěte. 
Jednalo se o narovnání mezi Bohuslavou, vdovou pana 
Neplacha z Horky a klášterem Hradisfským strany vsi Tě- 
setic v kraji Olomúckém. •) 

Pravili jsme, že kníže Albert spravoval Moravu jménem 
icrále Rudolfa až do podzimku 1283. Podzimkem tohoto 
roku přestala vymínéná zástava, náhrada válečná byla nej- 
spíše vyrovnána a tak se dostavil okamžik, aby Morava byla 
právnímu markraběti opět navrácena. Král Rudolf byl tomu 
rád, poněvadž se mohl nadití, že způsobem tímto dostane do 
svých rukou království České, kteréž se nenalézalo v stavu 
pnlis r&žovém; neboť ze 12tiletému dědici bnde vůdce za- 
potřebí, leželo na bíledni, a o tom pak nikdo nepochybo- 
val, že vůdcem tímto nemůže býti nikdo jiný, nežli moudrý 
tchán. Kromě toho král Rudolf čím dále patrnějí viděl, Že 



r«^ Tamtéž 267, 273 o 27&. 
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správa Otova prospívá méně říšské politice české než jistým 
hmotným prospěchům tohoto muže, který se právě v nq- 
novějŘí dohě jakýmsi sporem s Bukovcem a jinými pletkami 
v Magdeburku a Pomoří s celým svým rodem osvědčil ja- 
kožto svévolný rušitel míru zemského, ') a že následkem spatné 
jeho správy iirí ae neamíiná chudoba v Cechách.") Avšak 
královský poručník nemohl býti tak snadno odstraněn. Kromé 
15.000 hřiven, které již roku 1281 obdržel, požadoval jeaté 
20.000 za to, aby se vzdal poruČnictví a několik mést a hradfi 
jakožto záruku, že mu peníze ty budou jistě vyplaceny. Král 
Václav podepsav požadavek tento sprostil se tak vazby bra- 
niborské. Dne 24. května 1283 král Václav, který trpkým 
strádáním před časem zmoudřel, vjel slavné na hrad svých 
předků v Praze,') a chopil se ihned otěží vlády ovsem za 
vůdcovství krále Rudolfa. Na oko přidáni mu v Cechách za 
rádce Pražský biskup Tobiáš a Purkart z Janovic na Vim- 
berce, který byl za otce králova generálním kapitánem 
v Štýrsku a v Rakouaích a nyní zastával hodnosf nejvyá- 
šího hofmistra královského.'') Na Moravě zřízena vláda 
zvláštní na Čechách nezávislá. Stará hodnost protonutáFe 



i) RJede), Cod. Dipl. Brandenburgen 1. 163 bbI. 
^) Drasticky lidi velké oobu/eni zetné opat kláštera sv. Frokojň 
v Ďecliách řka: „Cum potestatis noatria exigentibuB uterus regni 
Bohemie, aecundus olym multieqae rebua exuberans, adeo ait factna 
nuDO Bterilis, ut nihil vel mudicum boni pariat, et insuper geaGralia 
tuibatiouie dlsaidium taliter incremeatís adaugeatur cantinuie In eodem, 
ul etiam si quid in Bliqiulíua fructificat partibus, inntiliter evanescat 
et pereat prnpter givervaí, et hominea degentea in ipao et regulares 
precipue iiihií niiseram habraiil. defendere vitam; ideo noa abbaa" 
etc. Henrioiis Italieus. Archiv. XXIX. 96, Podobné důkazy podávají 
kláštery Broumovaký a Sv. Jana pod Skalou. Tamtéž !1B. a 103. 

s) Cliroii. Saren. pag. 61. A. D. 1283 rediit rex de Brandenbui^. 
Cont. CoamM ad an. 1283. U ťertze IX. 207 ssl. ObáíriiĚ u vyjedná- 
váni a markrabětem Otou strany kralQvice Václava v Palackřho Dě- 
jinách II. 1. str. 233. 

■") Srovn. d. VI. str. 97 asi. 
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pro Moravu, jenž za Přemysla Otakara vymizela, oltnovena 

a tím zřízena pro Moravu zvláštní dvorská kancelář. Mistr 
Jan, probošt kolegiatuího kostela ev. Apolináře v Sadaké 
a Poděbrad v Čechách, stal se moravským protonotářem. 
Dne ti. listopadu 128.1 král Václav dostavil se do soudu 
MmskéLo v Brně a rozhodl spor o ves VŠechovice ve pro- 
spěch jeptilského kláštera v Tišnově.') Listinu, jenž byla 
pvotoDOtářein v Brně zhotovena, podepsali: komoří zoojeni' 
ský a bítovský Hartleb k Dubna, Kuno z Kunstatu, Gorhard 
z Obran, Bohuš z Drabotouš, Hartman z Holšteina a Matiáš 
í Černé Hory, při Čemž zárovoň držitelé královských hradů 
skládali přísahu.- j 

Jméno pana Gerharda z Obran je zde významné. Víme, 
za byl před nějakou dobou uvězněn na některém hradě krá- 
lovském. Objevení se jeho pří markraběti vysvětlujeme si 
prvním, opravdu královským činem mladistvého panovníka, 
všeobecnou amnestií,') jenž se luéla vztahovati na jebo od- 
půrce od smrti Přemysla Otakara až k nynější době. Tím 
bylo ovšem také největšímu nepříteli zemřelého krále, pá- 



I) Cod. Dipj. Mor. IV. 280. 

*) Talcové úpisy „ijiiod nos sponte, libere ac vera fide proinit- 
toaus, castruiu . , . quod mihi donimus W. teiieudum et cusUidicDdum 
oommiBit, ad honorem et utilitatem ipaiuB domini W. et heredum eins 
fideliter tenere et custodire", zHchaval nám notár Heinricus Italicus. 
Žb je klademe hned do tě dohy, kdy Václav nastoupil hodnost mar- 
kuběte, tomu nasvědčuje jak věc samu tak \ ta okolnoaC, že purkrabí 
sesavazují, n'l^<"^i *' contigeret diotum dominům W. in curia domini 
E (udolťi), sereniasimi Romatiorum regia , morám oontraliere debito 
tongioreni, dictnm caatrura . . . reeiguabimua ad manua domine regine, 
maCriB eius, vel cuieunque ipaa domina regina asaignari mandaverit". 
Archiv der kais. Akad. D. XXIX. str. 168 a 159. 

») Cod. Dipl. Mor. VII. 989 / formulářové knihy krále Přemysla 
Otakara v kiiibovně kolmarské. „lenore prosentiiim promittimna, quod 
TefttnB conira nos commissoa numquam ad animnm et memoriam revo- 
is." Listina je velice skomolena; opravena bjti múie li»tiiioa 
podohnou t. 9G9. 
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noví z FalkenSteina, odpuštěno těžké provinění velezrfidy' 
a královně Kunhutě poskytnuta tak možnost, aby milce 
svého, 3 kterým v tajném manželství již syna porodila,') 
dostala ke dvoru syna svého. Upříti se nedá, že Závis 
z Falkenětejna nadán byl neobyčejnými dary ducha a těla. 
Dary tyto byly tak neobyčejné, že svét tehdejší připisoval 
je tajným nadpozemským silám, které prý Závišovi sloužily.") 
Ký div tedy. Že se stal ihued všemohoucím při dvoře ne- 
vlastního syna svého a že kolem sebe shromáždil staré své 
přátely, kteří vsak byli právě nepřáteli vlády panující. Jeitá 
se ani neskončil rok 1283 a již se země rozštěpila opét ve 
dvě strany a sice stranu nejvyššího hofmistra král. Závise 
z Falkenátejoa a stranu Purkarta z Janovic na Vimberce, 
jenž byl z úřadu svého vytisknut. Jelikož král a královna 
Kunhuta, kteréž se vliv politický nemůže upříti, stáli při 
Závilovi, přívrženci jeho ihned nabyli vrchu, ale jak opat 
Zbraslavský poznamenává, jednali neopatrně, v zpupnosti 
své mnohého nesmyslného kousku se dopouštějíce,*) tak že 

') Chron. Anlte Keg. u Dobnera, Monuin. V. 49 uv&dí syni 
Jana. Hic Buccesan temporis, factus adolescenti oř, aeculo abrenunciaiiB, 
religiosa vestě se induit, et in ordinem Gruciferoram Christo militans 
bouÍB actibus diea suoa feliciter eonaumavil". ChronicoD FraDcisoi \ 
Beneše z Veitmile v Script, rer. Bohem. 11. 33 a 200 podávají výtah 
( toboto místa, Beneš b káravým dodatkem : „Jobanuem gennit in 
grave acandalum omnibua honestiB toniinabuB seu dominabus". Správně 
podávají věc Annales Heínrici Heimburgen, [lodle nícbž Jeáek zemřel 
dne 26. srpns 1396 jako probošt vyšehradský. U PerUe XVII. 718. 
Annales Eberhardi, Archidiaconi Ratisponen, u Pertze XVIL B93 a 
5M mluví o dvou synech „duobus filiis, quoa es eadem domina babv- 
erat exilio deputatia". Závia měl ovšem dva syny, a!e s dvěma maniel- 
kami. O dětech z prvního lože — Závis byl třikráte ženat — tatí 
se mlčí. 

*) Chron Aulw Reg. Dobner, Mon. V. 49. Chron. do Oettit 
principnm. Bíihmer, Fontea I. ÍJ. a II. 

') „Amici autem ipaina (Záviaii}, qooa in beneficiis regni sublí^ 
maverat, de ipso presumentes, magnas ex tunc ceperunt in terra ex^ 
cere insanias". Chron. Aul. Reg. t. na uv. m. 52. -m 
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i král Rudolf byl tím doDuceu zakročiti. Rudolf byl peéliv 
o blaho zetě svého. Upozorňujeme na rozhodnutí, jakéž 
poslové krále Václavu na otázku, zdali mají platnost zástavy 
od Oty Braniborského vynucené, dne 23. srpna 1283 vej 
Freiburku v ten smysl obdrželi, že král Václav k splněnífl 
těch slibfi není zavázán.') Král Rudolf dal také, jak se po-^ 
doba, ještě v březnu 1284 prohlásiti lantfrid pro Čechy, 
podle něbož král Václav a přívrženci jeho měli uzavříti 
s odpůrci příměří, kteréž by trvalo až do oktávu příštích 
letnic, tedy do 4. ěervna. Kdo by z protivné strany k pří- 
měří chtél přistoupiti, že to musí do 12, dubna písemně 
oznámiti ; kdo pak by toho neučinil, prohlášen bude za 
psance a statky jeho připadnou královské komoře. Po tuJ 
dobu nemají se také žádné nove hrady stavěti.^) ■ 

Příměří toto neslo okamžité dobré ovoce, jelikož jiŽ 
hned dne 24. května 1284 mohla býti v Praze podepsána 
listina, kterou se stavělo na odiv všestranné smíření.") 
Pravíme zúmyslné „stavělo na odiv", jelikož v skutečnosti 
toho nebylo. Bylot nahromaděno příliš mnoho látky k vzá- 
jemné řevnivosti, tak Že ani královský rozkaz neataiSil jí 
odstraniti. Listinou touto podává se nám seznam rodin 
proti sobě stojících. Strany královské přidržovali se: Ojíř 
z Lomnice, jenž se podepsal zde jako nejvyšší kancléř krá- 
lovství Ce3kého,*j Hroznatá z Choustníka (HusícJ z roduJ 



') Pertz Legg. II. 144. „SeDteutia de L-aeeandÍ£ obligatiocibaB S 
vi obtentia". 

») Henricus Italicus Nr. 67. Archiv XXtX. 80. Jelikož ohláienfJ 
má se Btáti „infra hinc et feriam quartam post coiiductuni paschel 
primo futurum", ale velikonoce r. 1284 připadaly na den 9. dubní 
máme za to, jelikož k rozhliieiu přiměM bylo delii doby ssapotreU 
ie BB to muselo atáti ji* y druhé polovici měalce března. 

') Cod. Dipl. Mor. V. 278. 

*) Jelikož nejvyšším kancléřem býval probošt Vyáshradakí, t 
tehdáž probošt Petr, má zajisté v listina státi misto i 
Boémie Cancellarias, Cammerarioa. 
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Kouniců, tehdáž purkrabě Pražský, Závis ■/. Falkenšteina 
bez bližšího udání, Vítefc z Krumlova, podkoiiioři království 
Českého, bratr Závise z FalkeQŠteina a švakr Hroznatův, 
Jindřich z Rožmberka, Oldřich z Jindřichova Hradce, Sezima 
ze Stráže, Heřman % Dubo, truksas, Jaroslav ze Šternberka, 
číšník u piu'krabó bítovský, Hynek z Lichtenburka, Albert 
ze Zaborka, Mutina z Kostomlat, Ondřej z Kavíí Hory, 
Puta ze Mšena, Vilém z Milioína, Puta z Potšteiua, Soběhrd 
z Litic a Holen z Vildenšteina — viickni se svými bratry, 
přáteli a příbuznými. K protivné straně hlásili se: Purkart 
z Janovic na Viraberce, Zbislav z Třebouné, Zdislav z Lem' 
berka, Sezima z Králova, TohiáŠ z Bechyně, hratrovec bi- 
skupa, Pražského, Beneš z Vartemberka a Bohuslav ze Zví' 
ková R rody svými. Tímto amírcím spisem od jmenovaných 
zde náčelníků rodových podepsaným, mely býti obě strany 
od nejbližších letnic, tedy od 28. května po čtyry léta vá- 
zány, aby bez odporu svolily k zabavováni svých statků, 
kdyby třeba jediný z nich přísaze nedostál. Po uplynutí 
těchto čtyř let budou sice prosti svého přísného závazka 
a svobodni, ale přes to že chtějí i dále zachovávati vérnosC 
a poslušnost „Václavovi, pánovi a dědici království Českého 
a markrabství Moravského" a mezi sebou pokojně se cho- 
vati. Viděti je, Že pánové ještě přísně vyhýbali se výrazu 
„král nebo marki-abě". Trvale užívalo se toho titule te- 
prve po schůzce Václava s králem Kudolfem v Chebe dne 
24. ledna 1285. Povést vypravovala, Že teprve zde král 
Václav obdržel korunu českou od zvoleného císaře Řím- 
ského.') 

Pokud tentu smír účinkoval také na Moravu, neni 
dosti zřejmo. V Cechách ještě zvláštními smluvami odpůrct 
se smiřovali jako na př. pán z Dube, Sezimíi z Krasová, 
Albert ze Žeherka a j. v.^j Z Moravy známe jen jedinou 

>) Cont. Viudobonen ad an. liBB (reote ia84) u PerUe IX. 7lí 
B 714. Anno 1286 „čepit regnare". 

') HeiaricuB Italícus, kniha ibrmalářová Archiv XXIX. 



Smlouí 



i kr. Váolfti 



1 1284. 
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Fmlouvn. kterouž král Vádav b knížetem MikutáBem nej- 
spíše tehdfiž uzavřel, a. která je hotovým lantfi-tdem. Po- 
hříchu neudává ani místa ani doby, kdy byla vydána. Pro 
vnitrni však kriteria klademe tu listinu na jaro 1284. Král 
Václav poznamenav v Jistiné, že odstraněním příčiny k vše- 
likým neshodám upřímný mír k nim zavita!, dokládá, ahy 
odtud až k sv. Jiří nejblíže příštímu tedy až k 24. dubnu 
a pak od tohoto svátku po tři po sobi' běžící léta kníže 
Mikuláš popřál úplnou svobodu a bezpečnost všem, kdo ae 
nalézifjí v jeho družině, kdyS by se v záležitostech svých 
museli vydati ke dvoru nebo k soudům zemským, nebo 
kdyby se chtěli súčastniti ve výpravě válečné nebo jinak 
v Blužbé královské. Území Opavské melo ostati knížeti ne- 
zkráceně v nynějším stavu po čas lantfridu, avšak aby to 
Debylo na újmu práv obou stran, a král aniž kdo jiný aby 
neméli práva néČeho v tom měniti. Právní pře, které snad 
se vedou o toto území, mají na čas lantfridu ustati, při 
čemž však se vyhražuju králi Rudolfovi právo soudce roz- 
bodčíbo. „Kdybychom," končí král Václav smlouvu, „lant- 
frid proti nadání v některém kuse porušili a od dožádaných 
soudců, Jindřicha markraběte Míšeňského a Jindřicha kní- 
iete Vratislavského v tom byli usvědčeni, podrobíme se 
volně kletbě a interdiktu od Pražského a Olomúckého bis- 
kupa na nás a země naše vynesené. Ostatně slibujeme, že 
knížete Mikuláše proti kí^dému vsí svou mocí budeme 
ochraňovati." ') 



*) Listiiia v knize forraulároTé Henrica Italica. Archiv XXIX. 76 
tň. Pak v Emlerovýoli Regeet pag. 593 sel. a H. Jireček, Cod. I. 227 
ul, Emler a Jirccek kladou listinu do lét 1286 a )237. Kopecký Rc- 
Eoaten zuř Gesťhichte des Heríogtbums Troppau. Archiv der kais. 
Akad. d. 46 str. 138 klade 1286. Velmi neúplná v Bodraaunavě Cod. 
epist. RudolpU pag. 281. K uríeni doby slouží poznámka: „Promit- 
timoB, quod a data preseucium usque ad festům beatj Georgii primo 
ventumm, et ab eodem FeBto UKque ad třes annos contiuue nume- 
nadoB, ipsum ducero Nicoiaum plene asBecuramus". Svátek av.. Jiří 
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Cinnoat Olomiického biskupu Dětřicha. 



srátek směli také ve farních kostelích kázati a zpovídati ; ') 
kromá toho potvrdil téhož dne panenskému klášteru v Osla- 
raiiech patronátni právo v Míroslavi, v Neukirch (západně 
od Kaíei^u), u Všech svatých u Brna, v Troskotovicích a Mo- 
helné v kraji Znojemském), když mu byly předloženy listiny 
biskupů Roberta a Brunona na právo toto vydané;*) a dne 
26. září 1281 propůjÓil v Kroměříži tamějáim méštanům les 
s vinohrady jejich sousedící, aby jej vyklucili, zdělali a' za 
obyĚejný nájem ho užívali.') Nahoře již jsme vyložili,*) 
jakou činnost rozvinul r. 1282 jmenovitě ve prospěch klá- 
štera Hradišťského. Také v letech 1283 a 1284 věnoval ae 
jen duchovnímu svému povolání. Dne 16. duhna 1283 po- 
tvrdil totiž panenskému klášteru a sv. Jakuba v Olomúci 
darování vsi Trávníku od Budislavy z Rataj. Drobnější 
šlechta moravská: Věebor z Náraéstě, Lutr z Kokor, Ratmír 
i Dolan, Milic z Citová, Volfram z Petrovic, Predbor z Že- 
lechovic, Bohuslav z Nezamyslic, Vícemil ze Ziloiic, Jiljí, 
Závis a Sláva z Veletina, Jakub z Divice, Hrut a Jakuh 
z Vlkoše, Mikuláš z Počenic, Předbor z Přibislavic, Smil 
a Kunrat z Hostěradic podepsali v Kroměříži tuto listinu. 
Příštího roku vydal dne 1. července ve Znojmě premonstrá- 
tám luckým listinu, v niž jménem uvádí všech 21 osad, 
jenž klášteru mají odváděti desátek. Desátek tento hyl asi 
veliký, jelikož většina tecbto osad odváděla desátek veliký 
i malý, tedy desátek z polí a domácích zvířat a ze zahrad! 
Konečně víme také ještě, že hiskup Dětřich dne 14. října 1284 
mzhodl v Modřících spor o desátek mezi klášterem Kou- 
nickým a kostelem přibickým, kterýžto náležel tehdáž řádu 
Johanitskému a podřízen byl Heřmanovi z Hohenlohe, lant- 



') Tanitož V. 272 a 273. Biskup nazývá minority „cooperatores 
i Bubportatorea honoria noetri, qui nobis ex cura incumbit animarum, 
n auxiliiun noatrum Domínua mísit, ot sedes apostolica doputavit. 
|'») Tamtéž IV. 258. 
\ ř) Tamtéž 262. 
«) Vil atr. 46 toh. díla. 
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miiitni v Cechách, oa Morsrě a i Polsku.') KooKsé je bíb. 
známo. í.(i potvrdil p&Qenskéma kláštera r Donbrsmika 
pfitroiiátiii právo ve vsi OIIi\ kteréž mu doe 15. února 12SS 
tlaroviil Demctr z Buková z rodu pánft z Lomnice*) 

NcjdQložitéjSi vlak událostí z této doby je EuďeDÍ 
biskupn s Fridrichem mladáim ze Šonbnrku, Víme, ie 
Borei ii Hisenburku bjl jeho švakrem.*) Fridrich byl proti 
lantfridu z 2ti. května 1284 vytítavél v okolí biskupského 
métta Svitav, ano jak bc podobá na půdě biskupské n 6o- 
řiiova hrad, s kteréhož sit odtud ve spolku s panem Uilotoa 
I Ražic daly veliké škody jak poddaným biskupa tak i ji- , 
ných 80USL'dA. Biskup na to naléhal, aby hrad byl pobořen, 
a ikody tyto nahrazeny, Fridrich však si přál narovuáiií I 
a sice skrze soudce smírčí. Ti měli na pHátím soude upři' 
tomnosti markraběte spravedlivé rozhodnouti a kdyby se 
tak nestalo, nechat sám markrabě rozsoudí; do té doby 
viak aby se na hradě vyjmouc obydli a střechy nic nesta- 
vilo a neopravovalo. Za dané slovo ručili Hartman z Hol- 
iteina, komoří brněnský, Gerhard moravský podkomoří, 
Milota s Ra&ic, Jindřich Stange a j. v. Na ztusení elovt 
ustanoveno 2000 hřiven pokuty, za jejíž zaplacení také íi- 
steiinS přítomni rukojmí ee zaručilL Ze se stalo toto do- 
hodnutí v Brně 29. července 1285, o to měli hlavní záalulu 
komtur Německého řádu Jarloch ze Slavkova, Heřman 2H0I- 
šteina a ntorarsky' podkomoří Gerhard. Smírčí soudcové 1 
viak, se strany biskupské Oldřich, probošt katbedrálního 
kostela pražského a biskupský komoří Volfram a se strany I 
PmlnehoTy Tbnttii jeho otec a pan Berengar z Meldingeo 
BMooUi M dohodnouti a tak se st^o, že bylo markrabSli 
roíhodnoutí Roisudek jeho iněl v ten smysl, aby htiÁ 



*> e«i. DtpL Mor. IV Z<S, %6 • a»L ,FnUr Hentuumag i* 
t bo>p. iti lobiNtií lenMoL per Bobemília, 
Heanaw Italicw. AkUt 3a «tr. 119. 

^ C«4 n^ Mv. IT. S6. 

^ Ta 4. TL m. tí. 
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ÍSoTský byl se zemí srovnán a Fridrich ze Šonburku 
aby byl povinen k nahrazeni škody dodávati na vlastní 
útraty 50 obrněných jezdců vždy ua 14 dni biskupovi, 
kdykoli by je proti svým nepřátelům, ale nikdy proti přá- 
telům Fridrichovým potřeboval,') Fridrich vsak, jak později 
uslyšíme, nedbal tohoto rozhodnutí, tak ze král Václar 
musel proti němu zbrojnou mocí zakročiti. 

Zde jest se nám zmíniti o zvláštním nápadném zjevu. 
Od smrti krále Přemysla Otakara 11. až do této chvíle 
Rím a jeho vliv z moravské a České politiky takřka vymi- 
zely. Ještě za Přemysla Otakara byla politika římská hlav- 
ním Éinitfliem a nyní, kdy předce trůn Přemyslovců byl 
takřka uprázduén. kdy mnohých ano přemnobjch věcí bylo 
lze dosáhnouti, Řím mlčí a nekořistí z příležitosti jinak tak 
vydatné. Mohlo by se za to míti, že vinni tím byli tehdejSÍ 
slabí papežové. Sláva římského pontiíikátu poklekla ovsem 
na dlouho úmrtím velikého Orsinovce, Mikuláše 111., jenž 
byl mužem mravň čistých a povahy rázné. Novému papeži 
Uartinovi IV,, rozenému Francouzi, šla vlast a nenávist 
proti Němcům nade všecko.*) Od něho uloženo bylo z Civita 
vecchie dne 17. dubna 1282 biskupu Olomúckému, aby jep- 
tiškám doubravnickýni, které stolice papežská brevem z téhož 
datum vzala do své ochrany, dopomohli i pokutami církev- 
ními k majetku, jenž jim byl uloupen.') Štěstí bylo pro 
církev, že Martin IV. zemřel již dne 29. března 1285. Ná- 



I 
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') Cod. Dipl. Mor. IV. !i!)7- Pak formulářová kniha Heorioa 
Italioa. Archiv der kaía, Akad. ú. XXIX. 104 a pak rozsudek krále 
Václava 1. 105. 8 chybami v Cod. Dipl. Mor. Vil. 9B2. 

>) Cont, Vindoboiien ad au. 1334, u Pertze IX, 712, íachoval 
BÍskdujíci výrok papeže, jenž kokival v tehdejším vEdělanéjšim obe- 
centtvě. „P^P^ i" tantum udio habebat Theutonicos, quod ipse ire- 
qaenter optabat, efdci ciconia sub hac forma, quod Theutonioi in 
paludibua easent rané, ut saltem sic oos posaet devoraro, aut in lacu 
esBBt lucius et ipsi piuce?, quod aic eos posset deglutire". 

s) Cod. Dipl. Mot. V. 276. 



Kn. VI. bl. 5, Kriiiové Táditv 11. a III. 1278- 



Btupcem jeho stal se Honorius IV, Od něho i 
z Říma dne 10. listopadu 1285, že klášter Lů^ý 
se účastným zvlástuí ochraDj apoštolské ; jÍDým \m 
z 20. listopadu ukládá se probošton biskupského ko 
v Prasie, aby urovnal spor mezi herburskými jepttlll 
které již tehdáž slušely pod správu dominikánJi a mezi 
trony far u av. Petra a u sv. Jakuba v Brné; a ti 
brevem z 20. února 1286 slibuje se jeptiškám herban 
apoštolská ochrana pro jich klášter a pojišťuje se 
jejich.') Následující papež Mikuláš IV. přežil krále Sni 
o šest měsíců. Král Rudolf zemřel ve Špýra due 15. 
věnce I29I a Mikuláš IV. v Rínié dne 13. ledua ] 
Rychlá tato přeměna mohla by snad dloužiti za oml 
avšak politika církve římské nepoutala se k osobě; zí 
Inocenta III. a Řehoře X., kteréž na koncilu Lyon 
došly svého výrazu, účinkovaly dále bez ohledu na O 
papeže. A proto se příčina toho, že se tato politika 
Mikuláše IV. v Cechách a na Moravě nesledovala, musí 
dáti někde jinde. My příčinu tu shledáváme v sna 
a cílech Rudolfa Habsburského. 

Král Rudolf vytkl si, jak známo, za cfl, založit 
rodovou, jejíž středistě krystalisační tvořily by zemi 
kouské. Z mésta dunajského měly se krystaly nasazi 
do dálky tehdáž ještě neomezené. Na trůně česko-md 
ském seděl králi z celé duše oddaný zet. Kdo pak i 
napřed věděti, co budoucnost v lůně svém skrývá? Opa 
Rudolf, ačkoliv nemohl budoucnost předstihovati, i 
předce alespoň odstraňovati překážky, které by se 
mohly státi nebezpečnými dalšímu rozmožováni rodové 
jeho a že by Řím mohl se státi tou překážkou, 
později král Rudolf, když r. 1290 po bezdětné smrti 1 
Ladislava Uherského, chtěl zemi tuto uděliti 



■) Twtéi IT. 299, 3U2 a 3 
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émn Albrechtovi '). Rím se proti tomu ohradil '), a po 
lou tu dobu, co na Moravě a v Cechách zátiší panovalo, 
dy od r. 1279 vyvinoval v Uhrách činnost skoro zimni- 
Lou, Čím potvrzuje se náš výrok, že politika církve římské 
činnosti své nezávisela na osobě papežově. Právě do 
to doby, do září r. 1279 spadá veliká uherská národní 
noda T Budíne za předsedání biskupa Filipu, Fermského, 
oí byl papežským legátem pro Uhry, Polsko, Haliě, Vla- 
,miř a Chorvátsko ^). Řím povstal vší svou mocí proti 
hkomyelnému králi Ladislavovi, jemuž pranic nezáleželo 
í celistvosti říše, na důstojnosti koruny *). „Za krále La- 
slava," vypravuje vlastenecké podání u Thurocziho '), „pó- 
la klesati sláva Uher." Uvnitř vypukla válka, města 
instla, vsi byly vypáleny, pokoj a svornost ilapány nohama, 
iň nejbohatší schudli a šlechtici stali se z nouze sedláky." 
laliž zde není vylíčen takový stav, s jakým se současné 
tkáváme v Čechách a čát^teČně i na Moravě? JsouC loupež 
vražda, krva,vé spory a plenení na denním pořádku! Syn 
ndřicha z Kysekn Ivan plenil a pálil při západních hra- 
cích zemských, Lorant na Spišsku, Štěpán bratr Jáchima 
iktariho, vesměs mužové známí z dob Přemysla Otakara, 
dili zase v jiných částech země. Příklad tento docházel 
taledování. Jíž roku 1281 bylo RakušanOm oblehnouti 
rz Trnavku fnyní Unter-Dirnaj nad Dyjí pK jižní hranici 
oraveké u Drozdovic, jejíž posádce velel jakýsi Hostěi, 
ierý byl později popraven. Museli ji oblehnouti, aby odtud 
ibyli dále znepokojováni "). Také kníže Albrecht, syn Ru- 
Slfdí, byl r. 128;i nucen napadnouti a dobyti loupežnického 
lízda Bystřice, na levém břehu Moravy nedaleko Marcheka 



I) Pertíí Legg. II. 455. 

*) Theiner, Hungar. sacra I. 372. 

*) Endliclier, rer. HoDgar. Monumenta, Legea pftg. 665 — 702 

•) Theiner, Hungar. sacra I. 327 ssl. 

ý SchwBDdtner, Scripl.. rer. Hungar. 1 190. 

*) Heinrici HeimburgED Annai. ad an. 1281. U Pertze XVII. 
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ležící. 14 loupožnílift dal t Marcheku popraviti, 6 pověsiti 
a ostatní odvézti do Vídně do vězení '). Takovéto zbojoi- 
ctví zachvátilo jako nějaká nemoc i nejvzdělanější zemí, 
ležící při Rýně, obchodní to tepně Německa. Král Budotf 
musel vynaložiti mnoho Času a síly, aby loupežníky udržel na 
uzdě a neméně usilovně musel Be v tom směru vyaasaaíití 
král Václav v Cechách a na Moravě, zvláště od té doby, 00< 
po svém veřejném sňatku s Jitkou. kte>-ýž se slavil dne 
24. ledna 1285^) v Cbebě u přítomnosti krále Rudolfa, 
matky Kunhuty a knížete Mikuláše Opavského a jak se 
domníváme po obdrženi Cech a Moravy v léno, jako krá! 
si počínal a také titulu královského a markrabskébo užívatí 
se jal, Vznešená společnost meškala v Chebe ještě dne 
26. ledna. Toho dne biskup Jindřich Řezenský vysvStil 
taméjší kostel minoritský. Přítomni byli biskupové Meá' 
horský, Naumburský, Pasovský. Pražský a Olomúcký, z kníŽst 
světských pak knížata Bavorští Jindřich a Ludvík 
Jindřichův, markrabě Braniborský, Fridrich purkrabí Norim- 
berský a j. v. =j Dne 3, února Rudolf vydával listiny j&. 
v Norim bérce, 

') Cont. Prffidicator. Vindobonen. U Pertze IX. 731. 

') Cont. Víndoboneo ad ari, 1285. U Pertse IX. 713. Pro i&i 
stáři svoje jakoi i chotě Václava — bylo mu 14 a jí 13 let^Jitkslíí 
staJa jeltě 30 měsíců v dome otcovském ; teprve dne 4. Ěervence li 
slavila prijeíd svůj do Prahy. 

*) Bohmer, Kaíserregesten str. 135 a íJST a Kopecký, Eagerf 
Kur Geachichte des Herzogtbuma Troppau. Archiv der kai«. Akadan 
XLV. 186. Jelikož, jak jsme pravili, Václav, který ae posnd aBxf\ 
jen „Dominus et heres regai Eohemise et Marchionatus Moravie", ' 
této chvíle píše ae ,D. G. rex Boemie ot Marchiii Moravin", což liy \)fi 
zajisté neučinil, kdyby byl k tomu neměl práva, máme za to, že aprirt 
Pulkavova (Dobner, Mou. III. 248), kterak Rudoli' Václavovi v Chetw 
r. 1290 (misto 1289} Čechy a Moravu v léno udělil, aem k r. 1286 » 
vztahuje. Ckint. Vindobonen (u Pertze IX. 713) byl tedy dobře ipriVMi 
když k lednu 1286 poziianienai : „Eodom anno ilominus R. Komanofu* 
rez, in Egra solempníter celebravit nupcias lilie Bue, qnam Iradidit 
filio domini Ottakari . . . quem eciam in refra Boemie corouaviW 
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íů braníborBkých ujal se v Cechách a na Mo- 
vydržovftti za žold zbrojný lid ; původně nají- 
ino bylo vojsko v Itálii, kde žoldnéri sluli condotieri, 
ejen panující knížata, nýbrž i bohatí velmožové najímali 
I íold lidi válku za řemeslo považující. 20, 5ll, 100 tako- 
cbto žoldneřů uzavřevše o to řádnou smlouvu sloužili 
mu nebo onomu velmoži. Fridrich ze Šonburku zmiňuje 

výslovné o tomto poměru, řka, že manové církve olo- 
ícké za žold mu sloužili, když s hradu svi^ho ve Svitá- 
ch hubil statky biskupství Olomúckého '). Manové a šlechta 
adií tvořili oposicí proti šlechtě staré *). Žoldnéři takovíto 
konali ovšem také mnoho dobrého; často provázeli po- 
stně a kupce a proto se klidně přehlížely vSeliké jejich 
tržnosti, poknd se nestávaly uebezpeénými veřejnému řádu ; 
! právě touto shovívavostí rozpoutaly se váŠně žoldnéřů, 
k že se z nich staly povolné nástroje těch, kdo bud z ne- 
ati k řádu a zákonu, nebo z hrabivosti a ctižádosti, 
pomstychtivosti nebo nenávisti souseda napadajíce třeba 

léta co nejkrutěji jej stihali. Tehdáž utvořil ae právě 
lužením za žold a pak tím, že zákony nepožívaly dosti 
Snosti '), druh rytířQ, kteří nebyli sice loupežníky a úklad- 
mi Trahy v obyčejném slova smyslu, ale při každé pří- 
iitosti hleděli bí mečem práva svého dobýti. Prováděli 
rátka právo pěstní. 

Proti takovýmto rytířům podnikl král Václav povzbuzen 
I fiíaatnými výsledky tchána svého při Rýně a v Durin- 
ich a nejspíše také v dorozumění s ním, počátkem r. 1285 
Jte've v Cechách válku vyhlazovací. Václav byl beztoho 

binování dělo se ovšem teprví pozdĚji, ale propůjčeni léna, kteréž 
nmováni předcházelo, asi teíidáí ne stalo. 

1) Cod. DipL Mor. IV. 298. 

») Víb Btť. 13. toh. dila. 

*) „Sui eum (Wenzeglaum) pro nihilo reputantes, liellis, rapinis 
'Úcendiis contra eam roliellsnfes, destruebant terram Buam". Cont. 
ad an. 1286. U Pertze IX. 7U, 
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oprávnéD pobořiti hrady, jenž byly vystavéay bez svoleni 
Oty Braniborského ; a, takových hradů bylo mnobo v Ce- 
chách a na Moravě. ZáviŠ z Falkenšteina byl při tom 
vrchním velitelem Václavovým. Poprvé spatřujeme jej b krá- 
lem před hradem Zvikovem, který byl obležen a útokem 
dobyt '). Bohužel, že vítězství toto bylo ztrpČeno zprávou 
o smrti někdejší královny Kunhuty a nyní choti Záviiovy. 
Zemřelaí dne 9. zán 1285, tedy za několik měsíců po v9- 
řejném uznáaí sňatku jejího se Závišem*/. Král zajisté veUce 
želel smrti matky svojí. Již dne 18. listopadu 1285 po- 
tvrdil na památku své matky v Hradci u Opavy závěť praž- 
ského a olomúckébo kanovníka Vernharda, podle kteréi 
nadán vsí Vsechovicemi u Olomúce, od královny druhdj 
mu darovanou, oltář ke cti sv. Michala v biskupském ko- 
stele Olomúckém, u něhož měly se čísti každý týden tři 



') Heinricua Italious. Archiv XXIX. 95. V liBtině, dané t PrMA 
29. Eárí 126Ď (Emler, Begesta yag. 585}, praví se: Klášter HQbvb)^ 
(v Itr^i TáborBkém) obdrží patronátni právo v Starém a Novém &■ 
mýká „ín recompensam docu mento rum, que occasione obsidionis nosM 
coram caatro CJingenberch habite, claustrum iii Milevak pertulit*! 
Obležení a dobytá hradu Zvikova (v kraji Prach enakéin) stalo ae b 
sajieté několik méBÍců před tim. 

S) Necrologium Olom. Ms. k V. Idus Sepl, Ale také k VI. IdS 
Septemb. „Obiit Cunigundis regioa. Bohemie', kdeíto Heinrici Eeiiq 
burgen Amial. k r. 1285 pravi: „A. D. 1285 obiit Cunigundis in aaT 
tatione ate Crucia". Pertz XVIl. 718. K V. Idus, tedy 9. íáH stíi 
v Necrolog. poznámka; „Knnigundig . . . hafaet 1. marcam, que to 
vitur de Luczka ex antiqnia bonis aine rata, sícut a)ia de eiedel 
aatiquÍB bonis". Kdy sňatek Kunhutin se Závišem z Falkenšteina, p 
nékotik let tajený, vešel v známost, pfavi nám Conl. Vindoboiud 
u Pertze IX. 713 ad an. 1285. Když ae bylo pojednalo o zpustoSrt 
Uher Kumany a Tatary Nogajskými, pak o smrti papeže Martina lí 
o volbě jebo nástupce Honoria IV., o amrti Paaovakého biskupa fl 
frida a o volbě Vernera — kteréžto události zběhly se vesměs tt 
1285 a sice od ledna do 26. dubna, pravi se: .,Eodem tempore pOI 
festům Triikitatis (r. 1285 připadlo festům trinitatie na den 20, květU 
Zabiech, quidan) aupanus Bohemie, sollempniter Prage celebravit ni 
tiaa suag cum domina Ohuaegunde, relicta domini Ottacari quond 
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tBÍe za Přemysla Otakara II., za Kunhutu a Vernbarda '.) 
Král sám založil v Brně dne 21- března 1286 na památku 
Sanbuty a Přemytíla obi'OČí při olomúckém kostele v Povele, 
jelti nyuí trvající '), a za matku samu zřídil v Hradci špitál 
pio 12 chudých *). Nečteme nikde, že by byl Závis po- 
dobu^ni skutkem osvědčil lásku a příchylnost ke své choti, 
ale známa je nám přílišná jeho péčo, aby synu svému Janovi 
utvořiti moh! ze statků matčiných samostatné knížectví. 
Postaveni Závišovo při dvoře muselo se tím ovšem brzy 



rqiis Boamie". Totéž místo uvádí 90 doslovně u lUuclia Bcript. U. 
'370. Anon. Chroii. Auatr. ad an. 1^86 a v Pezových, Soript. rer. Austr. 1, 
369, ChroD. ClauBtro. Neoburgeu ad sn. 1286. Liuhnowsky, Geacbichte 
im Hauses Babsburg I, S28 a 476 odvolává gc na toto misto; Kopp, 
Getcluchte der eídgenóssisohen Biinde L 475 porn. 1. cituje Feze, 
klade vialt r. 1284, odvolávaje se při tom na PalBokého, GescMchte 
VOD Bíilnien, v Praso 1847. Palacký sám klade v pojednání avém 
,0 panu Závisoví z RoBenberka" v Časopise českého muBeum 1831, 
str. 71 úplně podle tohoto pramene, aniž by bo jmenoval, 
iípo av. Trojici r. 1285", V jeho Geschichte von Bobmen všsli 
&»ee I. 1. 318, i.s eňatek slavil se veřejné s velikou okázalosti v Praze 
počátkem Června 1384. Proč se Palacký proti připomenutému pramenn 
phdriel roku 1284, neni nikde dokázáno. My klademe rok 1285, po- 
pivadž se zakládá na oBvědčeném souÉasuém pramenná poněvadž se 
tik vysvětluje způsobem nejjediiodusáíra, proČ pan Závis nepozdravil 
Mle Rudolfa v Cbebn, když tam dne 24. ledna tébož 1285 roku slaven 
bjl sňatek Rudolfovy dcery Jitky s králem Václavem u přítomnosti 
bilovuy Eimbuty a knížete Mikuláše a nejspíše také biskupů Praž- 
ného a Olomúckébo. Závis provázeje cboC svou do Chebu, ostal 
't jakémsi dvoře před městem, jak zvěstuje bovomý opat Zbraslavský 

E"»->)ner, Chron. AulsB Regia, Mon. Bob. V. 53), coí by soudíc podle 
nepoddajné povahy, zajisté byl neučinil, kdyby sňatek jeho býval 
, jně znám. Závis zachoval tak veřejnou slušnost, vědělt, ie křal 

3lndolf má také nemanželského syna, kterébo byl minulého roku oženil. 
iBShmer, Kaiserregest. str. 124. 

I) Cod. Bipl. Mor. IV. SOU. Obšírná závět Vemhardova v Cod. 
Í>ipl. Mor. V. 179. 

TamtéJĚ IV. 316. Heiuricus Italicus. Archh- XXIX, 160 a IGÍ. 
Italious t. 317. 
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zméniti. Nežli se ySak Závis stal aemožným, prokázal ještě 
králi zcela dobré služby na Moravě. 

Zde na Moravé pěstní právo nabývalo krozivého rázu. 
Pánové, kterým amnestii dostalo ae milosti a kteří zase 
dostali se ke dvoru královskému, opět se chopili výnOBného, 
ale nebezpečného prostředku brannou mocí právo si zje- 
dnávati. Známe také příčinu, kterou tento stav byl umož' 
něn '). Gerhard z Obran a rod jeho učinili počátek. Hrady 
Helfenitein, Hochstein, Freistein a tvrz pana Fridricha ze 
Sonburku u Borisova uvádějí se jakožto nebezpečná hnízda, 
proti nimž král Václav a Závis a vojskem ae vypravili ; také 
klášter Rejliradský aem náleží. Projděme v krátkosti osady 
připomenutých hradíi, počnouce s Obrany. 

Nedaleko Brna při počátku údolí Svítavakého vypínal 
se na pahorku hrad, jehož držitele Gerharda, z rodu Kun- 
atátů, dostatečně známe. Roku 1281 byl zároveň s Milotou 
uvězněn a 1283 nabyl všeobecnou amnestií zase svobody') 
Ještě téhož roku podepsal se za svědka na listině pro 
klášter Zďárský. Pomezní spory mezi klášterem a bratřími 
z Přimyslavé rozhodnuty ve prospěch kláštera ^J. Gerhardovi ' 
staří přátelé : Kuno z Eunštatu a jeho syuové Boček a Bobuě, 
pak Herman z Holeuburku, Smil a bratří jeho Oldřich a Re- 
mund z Lichtenburka (Remund byl 1298 pnním zemským 
hejtmanem na Moravě), Vítek ze Svabenic a j. v. podepsali 
porovnáni. V letech 1283 až 1286 Gerhard neobjevuje se 
v listinách moravských *j, a touto dobou nejspíše s lidem 



') Velmi připadne líci tehdejil pohnutou dobu kníže MíkiiUI 
Opavsky v listině dané v Opavě 3. dubna 1284 (Cod. Dipl. Mor. IVi 
286) slovy; „nuUa fere diBsenBionís materia iireiacente", 

=) Viz atr. 61 toh. dda. 

■1) Cod. Dipl. Mor. IV. 282. 

*) V lietiná dané v Brno 29. července 1283 (Cod. Dipl. Mor, IV. 
297) objevuje se Gerliardue Bttboaramerariua Moravípe. Jelikož však 
pan Oerhard z Obran, pokud víme, žádné hodnosti zemské uezafltával, 
Clwhard připonienutj poaházel asi z jiného rodn. 
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řádil v údolí Svítavském. Král Václav a Závis již 
asi delší čas jeho vsi, města a hrady oblehali až jich ko- 
nečně dobyli, jelikož dne 28. února 1286 v Brně kráU 
a markraběti Václavovi se podrobuje, přísahou na krucifix 
věrnosf a oddanost slibuje zavazuje se při tom, že lid svůj, 
ted; žoldnéře rozpustí a nikde více nepřivolí, iiýbi'ž naopak 
zabrání, aby tito nebo někdo jiní na jméno jeho země ne- 
hubili. Kdyby slovo svoje zrušil, nechaf markrabě všecky 
jeho statky zabaví ; nyní žádá, aby mu z milosti dobyté hrady, 
méeta a vsi byli navráceny a ponechány. Při podi'obení 
tomto, jenž se stalo na hradě Brněnském, byli přítomni: 
^kulás kníže Opavský, pan Závis z Falkenšteina, kterýž 
le podepsal hned po knížeti, pan Beneda z Troblu, purkrabí 
na Přimdě, pan Bohuslav z Boru, komoří plzeňský, pan 
Hartman z Holšteina, komoří brněnský, Kuno z Kunátátu, 
strýc Gerhardův, Milota z Dědic, Hrabiše z Bobrové, 
Vítek z Uny, Matiáš z Černé Hory, komoří vracovaký (?) 
a Bzence, Jindřich z Brandýsa, Štěpán z Medlova, Štěpán 
Uher ze Sádku, Crha z Krazavic (Kracovic ?) a ješté jiní 
moravští a čeští šlechtici '). Ti všickni podepsali se na 
listinu. Gerhard držel slovo a byl odtud věrným při- 
nržencem krále a markraběte. Dne 31. května 1286 prodal 
8 chotí svou Jitkou z Feldsberku Ebenfurt, zboží své 
T Dolních Rakousích v kraji pod Manhartským pohořím, 
Kunrátovi z Potendorfu '). Ebenfurt přinesla mu věnem 
manželka jeho. Dne 12. dubna 1287 dosvědčuje Gerhard, 
že sestra jeho Aneška, chof pana Vítka ze Švabenic od- 
kazuje po smrti své cisterciáckému klášteru ve Žďáre po- 
lovici vsi Křižanova. Kdyby však některý syn její chtě! si 
ves tuto podržeti, že bude povinen klášteru 100 hřiven do- 
brého stříbra nahraditi *). Z listiny této poznáváme syny 



ij Cod. Dipl. Mor. IV. 310. 
») Tamtéž V. 284. 
I ^ Tamtéž IV. 329. 
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paní Anelky, tedy sestřence Gerhardovy, BoČka, Ctiboři 
a Gerharda, pak praotce pánů z Kunitatu a Poděbrad pana 
Bočka, syna Kuny z Kunštatu, strýce Gerhardova, dále 
Smila, Ulmana a Remunda z Lichtenburka a BohuSe a jeho 
bratra Hartmana z Holšteina. Dne 29. května 1287 spa- 
třujeme Gerharda ve společnoati opatů Velehradskábo aVy- 
zovického, moravského triiksasa Tasa, probošta Oslavan- 
ského a j. v. Viickni objevují ee na porovnání, schváleném 
od biskupa Dětřicba, jenž se stalo mezi kláiterem Herbut- 
ským v Brně a klášterem Zábrdovickým o sad ovocný při 
Švarcavě ležící a od jeptišek společné s kolegiátní kapi- 
tolou v Kroměříži užívaný a o ves Diváky, kterouž pre- 
njonstrati zabrdovičtí za sad směnili '). Ze Gerhard z Obiían 
mél kromě svého zboží u Brna ještě také jiné statky 
v Bměnsku a Znojemsku, o tom svědčí poslední ville jeho 
i manželky jeho z 6. listopadu 1289. Ustanoviliť, aby tfe- 
tina výnosu z vinic, které od Gerharda buj již byly uebo 
ještě budou založeny u Pavlovic, Pouzdřan, Zaječí, Načeratío 
(zaŠlyj, a Jaroslavic odváděna byla rodinnému kláateni 
Ždárskému *j. To však je poslední listinná zpráva o Gov 
hardovi z Obran. Zápisky žďárské praví, že zemřel r. 1291 
a že byl v kapli av, VorSily, kterou sám založil '), podko- 
ván 'j. Rodinný hrad Obrany hrál ještě r. 1310 v dějiních 
úlohu. Pověstní loupežníci hubili z něho okolní krajinj. 
Proto byl od mČáfanů bruěnských obležen a dobyt, a ještí 
téhož roku se zemí srovnán. Půdu. na které hrad stá'A 
jakož i zboží k němu náležející krái Jan udělil r. 1316 



I) Cod, Dipl. Mor. V. 285. 

3) Tamtéž 289. 

*) ,Gerhardu» iam fundaverat illam virgineis aacriB undsnu 
ille capellam". Chron. na iiv. m. str. 51. 

') Steinbach, Diplomatísche Sammiung historiacher Merkwňrdif 
keiten aus deni Archíve des graflicben CintercienserstifteB Saar. L í> 

.ica domuB Barensia pag. 52. 



Osudy hradu HeKeneteina 



T léno měšťanům brněnským '). Z poboční linie Gerhardora 
rodu pocházel slavný král Český a markrabě Moravský, Jiří 
2 Poděbrad. 

Druhý hrad toho druhu nazýval se Helfenstein. Ne- 
daleko Lipuíka, nade vni Týnem, rozkládají se na skalnaté 
lioře zKceniny hradu Helťensteina. Hrad tento ovládal 
údolí Bečvy a byl před několika léty od Bedřicha z Li- 
navie na statcích tehdejšího zemského maršálka 
ského Bohuše z Drahotouě a sice proti jeho vůli násilně 
vystavěn *). Rod pánů z Linavie obrátil k sobě již r, 1281 
obecnou pOKornosE. Tehdáž něho snad ještě dříve Ota z Linavie 
í bratr jeho — Oldřich uvádí se v listině^) — zmocnili se 
hradu Edelsteina u Zuckmantlu ležícího, k Opavsku slu- 
šícího a z pevného staviva zbudovaného, odkudž plenili 
statky biskupství Vratislavského. Aby se tomuto zlořádu 
učinila přítrž, kuíže Mikuláš Opavský hrad dobrovolnou 
úmluvou ujal a jelikož pánové z Linavie nebyli s to, aby 
biskupství Vratislavskému škodu nahradili, Mikuláš postoupil 
na věčnost biskupu Vratislavskému Tomášovi II. hrad Edel- 
stein a ležící pod ním Zuckraantel ■•). Ota a jeho bratří 
měli, jak viděti, nepokojnou krev. Snad v náhradu za 
Edelstein Fridrich vystavil Helfenstein na cizí půdě a proti 
laot&idu, což bylo zajisté dostatečnou příčinou, aby se proti 



I 

i 

4 



') Wolnj, MarkgraťBohaft Máliren II. 2. IB. 

*) V olumúckých deskách zemských čteme k r. 1340 : „D. Cnenko 
de Drabutuš et D. Mikul frater buus notificant, qdod caatrum Haiťatayn 
eii locBtam in bonis oorum violentcr per Frídasium Ae Linaw, et boc 
noUvimus in onmi coHoquio sivé publicavimus". L&adlafel, das Bucb 



der Olniiitaer Cúda. V Bmé 1854, a 

») Cod. Dipl. Mor. IV. 360. 

•) Tamtéž 264. „Nicolaus . 

oordiam, (jue vertebatur ex parta i 

de Linavia, homines et terram eac 



1. str. B pozn. 97 a 

conaiderantes guerram et dia- 
a inter Oibonem et fratres suoa 
jie beati loannis, VratiBlayifliiíie 
dinceeia, de caatro lapideo, quod Edelstein dici tur, impugnantes" 
eto. Mluví se zde tedy o „bratnch" Otových. Oidřicb uvádí se jako 
bratr Otův k 19. záři 1281; a aeni také Frídrícti bratrem Otorým? 



Kil. VI. hl. Ď. Krilovť 



,■ n. I 



nSmn zbraně užilo. Hrad prý byl obléhán a dobýván po 
osm dni až konečně padl '), Bližších poméift dějiny neznají. 
Helfenstein přiaouzen panu Vokovi z Kravař^) a Fridrichovi 
z Linavie udělena milost. Později držel hrad Uačice u Vil- 
ková, odkudž zaae konal loupeže na hlavní silnici z OIo- 
múce do Brna vedoucí, až si jej král Jan r. 1312 podro- 
bil *). Hrad Helfenstein udržel se v dobrém stavu až do 
r. If)56 a odolal statečně r. I4tí8 králi MatiáSovi Uherskéma, 
1623 kraběti Mansfeldovi a l(i45 Švédům 

V kraji Olomúckém, míli aápaduě od Zábřehu, vypínal 
se na skalnatém pahorku hrad Hochstein. Letopis 
zbraslavský vypravuje^); „Tehdáž loupežníci obsadili hrad 
Hochatein při moravských hranicícli a podle zvyku svého 
sužovali denué okolní krajiny pálením a loupežemi. Tu sli- 
toval se krát nad úpěním ubohých utiskovaných poddaných, 
sebral vojsko a přitrhl ke hradu. Nejprve padlo předhradí, 
potom král neohroženě dobyl i hradu samého a vložil do 
něho spolehlivou posádku, aby okolní krajina byla odtud 
chráněna " Od té doby hrad ostal zemépanským a když 
se v únoru 1289 jednalo o výměnu jiRtého lízeraí a měst 
míšeňských za statky česko-moravské, bjl prý postoupen 
tehdejšímu markraběti Míšeňskému Fridrichovi ^]. Jen tolik 
víme o tomto bradě, z něhož se do našich dob sotva zá- 
kladní zdi zachovaly. Kdo na něm velet, co se s ním po- 



') Pršina, Mars Morav, pag. 386. 

') Laiidtafel na av. iii. „Dominus JoLamioB dc. Kravař, Came- 
rarius Olomuten, iiotífitat (ad an. 1349), quod oaatrum Helfstaj-n pater 
SUU5, Domlnus Wocco, teunuit oum omai iure heredítarie et poHsedit 
omnibus annia, aecundum quod do iure debuit, et illud eet devolutum 
hereditarie ad ipsum et pueros 8Íve liberos buos". 

*) Chrou. AulasRegiffi ad an. 1312. Dobner, Mon. V. ^73 a Cod. 
Dipl. Mor. VI. 383. 

*) ChroQ. AulíB Regite na uv. m. Wolnj, kirchl. Topogr. MáUrenB 
v Oiomúoi II. 422. 

^ Jireček, Codex íuris Bohem, t. 236. 



Osady hradu Borisova. 
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ději stalo, není nám známo. Nejspíše připadl Záviiovi, 

praéradž 8 ním král r. 1289 naložil jako se zbožím zaba- 

TBttjm. Okolo r. 1350 Daležel Jaroslavovi ze Šternberka 

akr. 1464 uvádí se již jako brad pustý '), 

Obraťme se nyní ke hradu Borisovu, který stávat mezi 

Mor. Třebovou a nynéJBÍm BořiSovem a z něhož se pode 
jménem Hradiska jen některé stopy zachovaly '). Hrad byl 
založen nejspíše od Boreše ■/. Risenburka, na ochranu Mor. 
iŤebové, kteráž mu náležela. Když Borei byl ze země vy- 
povězen, brad přesel na bratra jeho Bohuše a po smrti 
tohoto na syny nezletilé, jicbž poručnikem atal se, jak nám 
známo' ^_), Fridrich ze Šonbujku. Fridrich dostavěl před 
rokem 1285 brad Bořišov od Boreše založený a sice proti 
Ifmdfridu. Na rozhodnutí markraběte Václava měl býti 
pohořen, ale Fridrich toho neučinil a přiměl tak panovníka, 
ie zbraní proti němu zakročil. Letopisei; zbraslavský po- 
znamenává; ,KráÍ Václav dobyl Mor. Třebové, ochranného 
tnésta Fridrichova, a ponechal jej ua svobodě, když se za 
néj zaručili jistí pánové, že se bude nadále pokojné cho- 
vati. Ale když Fridrich slovo své zrušil a v loupežení ne- 
ustal, rukojmí jej sami vydali králi k potrestání, Mél jej 
stihnouti trest smrti, ale přátelé se přimlouvali, aby bylo 
žitota jebo ušetřeno, a král dal se obměkčiti; aby však 
Fridrich pamatoval, že trest zasloužil, byl mii na pravé ruce 
jeden prst useknut ■")." Ze brad Bořišov padl zároveň s Tře- 
bovou, rozumí se samo sebou. Fridrich ze Sonburku byl 

odtud věrným manem královým; roku 1289 setkáváme se 
s ním v Praze při dvoře ve společností nejlepších přátel 

krále Václava '). 



') Wolný, Topographi 
*) Jméno hradu sice 
M vea Bořišov pod nim ležici. 
*) Viz Btr. 58 toh. díla, 
•) Chron. AuJeb rejf. Dobner Mou. V. 
B) JireČek, Codex iuris Bobem. I. 23; 



Mahren V. 373. 

se neuvádí, ale výslovně jmenuje 



72 Kil. VI. hl. 5. Králové Vářtev 11. a lil. 1278— ISOfi, 

Jak Ěetné asi byly posádky na jednotlivých hradech 
souditi se dá podle Rejhradu. Tento benediktinský kláéta 
blíže Brna byl opuštěn od bitvy ua Moravském poli, po n^ 
vojsko Radolťovo vtrhlo ua Moravu. Mniši utekli se nej- 
spíše do Břevnova. Okolnosti této užili dobrodruzi po zemi 
su potulující a obsadili počtem asi 4uu osob klášter na 
způsob hradů vystavěný. Závis zmocnil se kláštera nočním 
útokem. Zajatci byli bud pověšeni nebo mečem popravuni. 
Za boKÍ řízení považováno, Že i onino loupežníci, kterým 
se podařilo za útoku do okolních lesů uprchnouti, příštího 
dne sami nepřátelům svým vběhli do rukou. Fonévadž 
těžkými svými hříchy poskvi-nili stánek bohu zasvěcený, 
proto, jak se pravilo, zmátl bůh smysly jejich '). Eláit^r 
a kostel hýly teprve dne Í2. září 1288 od diecesábííha 
biskupa Dětřicha znovu vysvěceny'). 

Drobná tato válka byla asi zvláště r. 1286 doati nfr 
máhavá, jelikož kiál Václav byl nucen i cizí pomoci užiti^ 
Letopisec Heimburský poznamenává, žo král Václav i 
toho roku rozmluvu s Albrechtem knížetem Rakouským 
kterýž od r. 1283 bodnosf tuto zastával^) — a ža pak 
Albrecht oblehl, dobyl a pobořil tvrz Freistein*). K jihu 
od Bítova leží v údolí na pravém břehu Dyje moravskí 
méstýs Freiatein. Na hoře, nad mestysem se zdvihající, stoji 



') Chron. Aalse reg. Dobner, Mon. Y. 5S. 

^j Biskap Dětrich potvrzuje rekonciliací listinou danou v Modři' 
čich dne 13. března 1290 těmito slovj: „notuin lacimus . . . quoá 
anno Domini 1288 die dominica infra oot.avam nativitatia B. M. V. 
monaaterium Sti Petři in Reygna, quod per quoBdani aacrilegos latruH' 
culoB et raptores captura fuerat et occnpatum, et per multaa spurtio** 
et inmundiciaB deteHtabiles niuHiplieiter execratura, flnllempniter i 
ciliavimuB, sancti apiritas gratia invooata, uutn omnibus altaribus 
Cod. Dipi. Mor. IV. 366. 

■') Cont. Prffidic. Vieunen ad an. 1283. U Pertze IX. 731. Cont 
Tindobonen ad an. 1282 na uv. m. 712. 

*) HeinriciHeimburgenAnuBles ad au. 1286. U Pertae X?j 



KláatcF nradistalcý uniltTi mvfmi vjgadBmi 1S81. 
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značné jeáté rozvaliny jmenovaného hradu, který byl pak 
moru vystaven a r. 1440 od stavů moravských pro loupeže, 
jenž se z něho daly, opět pobořen '). Jen po společné 
úmluvě mohlo se státi, že kníže Albrecht v cizí zemi a na 
ciií pftdé hradu dobyl a jej pobořil. 

Nastává otázka, do které doby padá tato válečná vý- 
prava králova ua Moravu a jak dlouho trvala? My jmenovali 
rok 1285. Koku 1284 setkáváme se s králem v Olomúoi 
típrvé dne 28. srpna. Královský protonotář Velislav, tehdáž 
ještě kanovník kostela pražského a vyšehradského — prí- 
Štíha roku stal su také kanovníkem kostela olomúckého — 
eepsal v kostele bradišťakém pro jeptišky kláštera sv. Ja- 
kuba v Oloraúci u přítomnosti krále Václava potvrzení jistých 
listiu a předložil králi žádost katbedrálníbo děkana Budi- 
sláva, aby potvrdil ustanovení vikáře kostela Olomúckého 
Mutiše, který kostelu tomuto daroval zděděný statek Bři- 
chotín u Prostějova. Král žádosti té vyhověl 29. srpna 
téhož roku*j. Vrátiv se potom do Prahy, propůjčil odtud 
i! úcty k památce otce svého Přemysla Otakara klášteru 
Hradistskému dne 7. září patronátní právo farního kostela 
T Blučině u líejhradu, což seznává biskup diécesálni listem 
dmým v Brně dne l'A. února 1286"). Avšak již 12. září 1284 
bál Václav z Čech nejen potvrdil klášteru Hradišťskému 
všecky svobody, nýbrž udělil mu také právo, aby opevniti 
amél hradbami, příkopy a jiným způsobem města svá a mě- 
styse, jmenovitě Knéuice, Kyjov, Svitavy, Hranice a Střelnou. 
Král milost tuto odůvodňoval tím, „že je cbvalitebno, míeta 
náležející klášterům a zvláště těm, kteréž byly založeny od 
panujícího rodu, nadati takovými právy, aby úkladům svých 

') Wolný, Máhrena Topographie UI. B45. 

') CoU. Dipl. Mor. IV. 288 a 289. Potvrzeni tohoto dnru od 
biskapa DětHcba atalo ee due 14. února 1286 na uv. m. 3U5. 

*) Cod. Dipl, Mor. IV. 290 a 304. Královna Jitka o propůjčeni 
patronátu v Blučine klášteru Ždárskému v Praze 20. ledna 12SB. Cod. 
ijttlil, Moť. IV. 342. 
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74 Kx. VI h1. e. Králové Vádkv U. • III- I3TS— t3f« 

nepřátel a odpůrců moblj se co nejvydatněji opírati : a proU 
že klášteru Hradišfíkému, jehož majetek a práva válkoa 
předcházející be;ítoho velice se zteuČily. má se poikytnoati 
možnost, aby se vlelikýrn opevněním chrániti směl proti 
svým nepřátelům ')," Obdarování toto předchází umluvD, 
kteráž se stala v Brně dne 29. července 1285 mezi biskupcio 
Olomúckým a Fridrichem ze Šonburku-). Neraél snad se 
obdarováním tímto státi jakýsi nátlak na pána ze Šon- 
burku? Z toho všeho je viděti, že r. 1284 výprava ještě 
se nezapočala, ale že se již od září t- r. za možnoD pon- 
žovala. A výprava započala skutečně, jak jsme pravili, 
teprve z jara 1285 v Čechách oblehnutím hradu ZvíkovL 
Jaký byl další průběh výpravy v Čechách, aeríine; 
dlouho i^ajisté netrvala^ due 8„ 24. kvčtua a I, července 
byl král Václav jisté v Praze ; ') výprava byla také preniBKna 
zprávou o smrti královny Kunhuty dne H. září a v září 1286 
byla již ukončena, poněvadž dne 29. září odměněn byl Ui- 
šter Milevský, jak se podobá, ze škody, kteréž utrpěl la 
obléhání Zvíkova a dne 23. října odměněn velitel Záni 
městy Policí (v kraji I>itoměrickém), Lanškrounem a bradám 
Lansperkem (obojí v Chrudirasku). ') Potom dne 18. listo- 
padu Í285 král pořádal v Hradci u Opavy pozůstaloBÍ své 
matky, kamž jej, jak se domníváme. Závis provázel a kde 
se sešel s nevlastním svým bratrem Mikulášem. Tento byl 
se nedlouho před tím dne A. dubna 1284 porovnal po 
dlouholetém sporu s vlastními svými poddanými v Opata 
v ten smysl, že jim slíbil, když mu věrnost přisahali, kterak 



') Cod. Dipl. Mor. IV. 2!)1 a 2!r2. V listině pripominíji Be *pfr 
soby opevnění : Bepes — plot, blanca — plaíika, paliEudB, torrw — 
věže, foíaatum — příkop, raunimtntum — opevnění vůbec. 

*) Vie atr. 58 toh. díla. 

s) Emler, Regesta str. 680—682. 

*) Darovací liatína Zátíbotí i F^eniteina dána je v Pru* 
X. Kal. Nnvembr. (23. října) 1285. Orig. v Třeboní. Emler, Bíg. 






vslcým loupeživýni rvtfřům VISB. 



nebude obtěžovati a žádného tirádu blízko méBta 
jim zaručil za potvrzení práva skladného, 
niucovnictví, soudu zemského a vůbec všech práv mést- 
9^ch. ') O tomto porovnání mezi knížetem Mikulášem a mě- 
item Opavou zmiňujeme se z toho zvláštního dQvodu, po- 
oSvadž je považujeme za obeEŤrlé opatření vojevůdce Závise, 
ftby si pojistil záda, až započne zápas s oposicí moravskou; 
K Že se tak stalo hned počátkem roku 128ti, doklad k toiau 
nalézáme v pobyté králově, který celý rok 1286 ztrávil 
na Moravě a sice výhradné v Bnié. Při něm meškal v Brně 
ai do dubna Détřich biskup Olomúcký. Biskup vydal Ustiny 
T Brně dne 6, února strany iiové fary v Šardicích u Kyjova, 
dne 13. února strany patronátiiíbo práva v Blučiiié u Rej- 
badu od krále klášteru ZJárskému propůjfieného, dne 
U. nnora strany Brichotína, kterýž Mutis, vikář kathedrál- 
ního kostela olomúckého odkázal kapli sv. Jana při katbe- 
iňle, a dne I . dubna strany zboží, kteréž bylo od kláštera 
lto'dovického v KurdÓjové Kakoupeno.'') S králem pak ae- 
;e se v Brně dne 18. února, kde potvrzuje jeptiškám 
ikým ves Diváky od kláštera Zabrdovického jim pro- 
dne 2t). února směnil zeměpanskou ves Tasovice 
imsku za Eoukromé zboží v Mobelně; dne II. března 
d svému kaplanovi, kterýž byt zároveťi dvorním jeho 
., ves Povel u Oloniúce a listinou z 21. března po- 
na obročí kanovnické; dne 2. dubna daroval her- 
jeptiškám ves Sobéšice u Brna a dne 25. prosince 
témuž klášteru výsady od předků svých propůj- 
Tedy až do dubna sáhají nepřetržité listiny královy, 
ile přestávají,*) a sice nejen listiny královy, nýbrž 



I) Cod. Dipl. Mor. IV. 285. 
1) Tamtéž 302, 304, 305 a 315. 

'I Tamttíi 306, 310, 314, 316, 318 e. 321. Archiv d. XXIX. 160 
2 co kusé formuláře. 
') V Emlerovýcli Regeat.eoh je ua str. 594 ještě listina králova 
pA, kvétoa 1286 a, na str. 595 jioá dauá v Praze dne 20. Červoa 1286, 
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Ku. VI. hl. 6. Královi Václav 11. a III. 1278—1306, 



Bohužel Že st3 zachovalo jen raálo listin o založení měst 
moravských, a listiny, které máme, jsou -z větší části jen 
formuláře ki-álovských notářů. Takového druhu je nejvýše 
poučný zakládací list nynějšího moravského městečka Jaro- 
méřic. Správci královských statků a důchodů na Bitové — 
rozenčmu Němci — bylo od krále, neznámo zdali od Pře- 
mysla Otakara nebo od Václava uloženo, aby připomenuté 
městečko obehnal hradbami s věžemi a branami tím způ- 
sobem, jako je opevněn Kolín v Cechách, avšak jen v tako- 
vém objemu, jako je česká Kouřim. Aby dílo toto mohlo 
býti v osmi létech dokonáno, obyvatelé tamější osvobozeni 
byli na tu dobu ode všech daní a od mýta a teprve po 
uplynutí osmi let měli odváděti z každého lánu hřivnu 
stříbra. Posud měli jen 50 lánu, kteréž rozmnoženy o 70. 
aby nové osadníky mohli přijímati, kdežto riditeli celé té 
záležitosti propůjčen v odměnu dědičně úřad rychtáře, třetí 
denár z pokut peněžních, dva lány s loukou sousední a právo 
zříditi si v Jaroměřicích lázně, dva krámy řeznické, dva 
krámy k prodávání chleba a mlýn.') Méstu Jihlavě, kteréž 
ve čtyřech létech mělo zříditi sesuté zdi a věže, propůjčeno 
právo vybírati mýto, kteréž náleželo tehdáž jakémusi rytíři 
a pak právo drobného prodeje. Za to město vystavělo ještě 
druhý příkop.') Asi podlo tohoto vzoru propůjčováno mě- 
stům právo opevnovací a obyvatelstvo jejich podporováno, 
aby na ochranu vlastní a tím také na ochranu země zřizo- 
valo opevnění všelikého druhu,') 



decorentuT frequenoia et robore fulniintur, quatinua hereditaa nostra 
apecioEB preclaraque nobia compareat, et hoatilis insuUus inoursibus 
et manus presaurís predonice nequeat de facili molestari". Heinricus ' 
Italicus. Archiv XXIX. 127. Srovn. na uv. m. 132 č. 121. ^ 

1) HeinricuB Italícua na uv. m. 127 a 128. Jakým ípŮBobem ' 
satožen byl Kolín nad Labem, o tom na uv. m. 131. č. 120, 

3) Beinricua Italícua na av. m. 132. i 

') „Mnnimíma cautela non modíca, que ad regni atabilitatem i 

et tranqQillitatem pertinet, conaistít in fortitudiue civítaturo". 




Pokoj na Horavg 1287. 



Takovýmto způsobem utvrzen; brzy pokoj a bezpe£> 
nOB( T zemi ') — v Otomuci mohl Be již dne 25. ÚDOra 1287 
odbývati opét soud zemský ') — a tak umoŽttěDO i biskupu 
lemskému Dětřichovi i markraběti Václavovi, aby věnovali 
pozoraosf záležitostem zahraničným : král Václav ab; uvedl 
iovat choC svou Jitku, dceru krále Rudolfa a biflkup Dé- 
£ch abj Be vydati mohl na Dárodui némecky koncil na 
mésíc březen 1287 do Vircpnrku vypsaný.'! Otázka o ko- 
rsnováni na císaře Římského, kteráž posud nebyla rozre- 
iína, byla hlavním důvodem ke svolání tohoto končila. Král 
Eadolf opětně vypravil vyslance avé k papeži Honoriovi IV., 
který jak nám známo, dosedl na stolec papežsky dne 
2, dubna 1285, aby s ním ujednali den korunování. Papež 
ustanoviv k slavnosti této den 2. února 1287 vypravil kar- 
dinála a biskupa Tuskutskébo Jana jakožto legáta do sou- 
Bedních zemí slovanských, aby se na vhodném místě uradil 
o tom, co by dále bylo potřebí. Avšak věc se opět pro- 
ttíJa, poněvadž král nepomýšlel nikdy do opravdy na vý- 
pravu do Říma. Aby však se predce něco provedlo, navňeo 
po doroznměm' se s Rudolfem německy národní koncil, za 
jehož shromáždiště Vircpurk ustanoven. S podivením jesti, 
ie na koncil tento dostavilo se tolik biskupů — praví se, 
ie jich bylo asi 70. a mezi nimi také Tobiáš Pražský a 
DétHch Olomúcký*). Papežští legati s nemírnými svými 
požadavky považováni již za pohromu země. Diécese byly 
beztoho papežskou válečnou berní — pode jménem desátka 



*) O vnitřní pokoj města Prafa; mělo býti postaráno n 
'4|iatřeiiÍiD ,Miada testipanskébo, Statata iodicíi Pra^ea »ei 
dio Pragje 4. Sept 1267". Jireček. Codex na dv. m. 3M. 
*) Cod. DipL Mor. IV. 327. 

*i C«Dt. TindoboDen ad au. 12S7. D PerUe IX 714. .,AnDo D. 

qaaďrae«aima dominica, qoa caoUtor LeUre Ihenualem, 1«- 

papa in Herbipoli convocavit omnca i 

aSoa prelatos toeiiu Alemaiue. 

AutaL Otterboveo ad ao. 1287. U Pertn XTIL MO. 
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křižáckého — tak přetíženy, že biskupové Pražský a OIo- 
múcký museli již předešlého roku zakročiti za osvobození ' 
Teprve před několika roky, 1279, meškal v zemi miDorita 
Pavel, biskup Tripolský, jako zvláštní legát; bylo mu ulo- 
ženo, aby sňal kletbu s Přemysla Otakara, jenž ve Znojmě 
odpočíval nepohřben '}. Poplatky těmto legátům byly tak 
nemírné, že na př. klášter Broumovský musel se silné za- 
dlužiti, aby jen vyhověti mohl požadavkům legáta, jak t 
podobá, kardinála Jana, který nedávno do Cech přibyl'). 
S velikou přísností požadoval tento legat od veškerého du- 
chovenstva diécese Olomúcké, tedy od knéží světských 
i řeholních, třeba Že duchovenstvo řeholní bylo z poplatků 
vyjmuto, daň vyměřenou podle majetku, kterouž biskup měl 
pro legáta vybrati. Ze takovéto zaměstnání nebylo bisku- 
povi příjemno, rozumí se samo aebou. ZTlášte kláštery 
ohrazovaly se proti tomuto břemenu. Známo je nám od- I 
voláni herburských jeptišek v Brué, Majíce přispěti hřivnou 
čistého stříbra, protestovaly proti tomu, poněvadž podle 
řehole a statut řádu dominikánského, jehož provincialovi 
v Cechách jsou podřízeny, požívají také exempce jako tento 
řád. Zdaliž tento protest měl žádoucí výsledek, není z dějin 
známo. Biskup Dětřich ohlásil písemné celou záležitost 



') Vyavitá to z odpovědi papeže Hoiioria IV. v Římě 27. i 
1296. Emler, Regest. pag. 590. 

^) Annalea Colmarien maiores ad an. J278. Chron. Magni preabyt, 
ad an. 1279. U Pertze XVII. 202 a 634. 

*) Klášter Broumovský musel se vypůjčiti 50 hřiven „pro sub- 
vencione pecunie legato sedis apostolioe iacta^, Voigt, Formelbuoli. 
Archiv XXIX. 98, licí živými slovy lahomost legata, „qui inultOH suh 
symoniaca iniecit pi'avitate . . . qni omnem snam ifitentiouem fundavit 
auper uno, quod didtur moneta", EJlenhardi Chron. U Pertze XVII. 
129. A tohato muže ochraňoval králEudolfl PHfclady nesně aitedlných 
od legata roku 1287 uloženjuh břemen podává Stenzel, GeBohichto 
ScUesiens I 100 a 101, Jan TuskuUkj požaduval od biskupa Vrati- 
slavského IBO hřiven a od celé provincie polské 1100 hřiven diet za 
minulý rok 1286, tedy skoro 15.000 tolarů. 



Nfircltil \o< 
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z Brna dne 12, ledna 1287 legaton apoštolekému. bádaje 
la ctroáctidenui odročení této věci '). 

Národní koncil zahájen byl na neděli Laetare, dne 
16, března 1287 ve Vírcpurku u přítomnOBti krále NSmec- 
kého, trval asi 8 dní a schválil 42 kusy, kteréž mu legát 
j^edložil^). Obsahují obyčejné stížnosti na úpadek káznS, 
Itárají jisté zlořády duchovenstva, jako na pr. hru v kostky 
a s kuželkami, nošení zbraně, chození do hostince, návštěvy 
v panenských klášteřích, odbývání dvou mší za jediný den, 
I déje-li se tak ze ziskuchtivosti, přisluhování dvěma koste- 
I, Itm, vybírání štoly za vysvěceni sňatků a mrtvol, kdežto 
ji po vykonání ohradu mohly se dary přijmouti a j. v. Také 
I ustanovují, že dívka v klášteře, jenž dosáhla 15. roku věku 
Btého, musí se státi jeptiškou, vlasy si dáti ostříhati a 
felaasuru ustanovenou držeti. Žádný kněz nebo světský 
[ ílověk že nesmí přijímati falešných prorokfi, tak zvaných 
I* bratří apoštolských za okázalého pnivodu a že jich nesmí 
I IHltiavinami zásobovati. Totéž že platí o kočujících žácích 
« j, v. Jelikož obnovena byla také a zostřena nařízení dru- 
Miélio koncilu Lyonského z r. 1274 o lichvŽ'), a legát po- 
od duchovenstva a od mnichů ze všech zemí ua 
zastoupených čtvrtinu všech příjmfl na čtyry léta, 
se proti němu taková oposice, že co nejspěšněji 
|;.opUBtiti Vircpnrk a vůbec Německo, aby unikl vie- 
S nevoli*). Koncil tento neměl na poměry moravské 

) Cod. Dipl. Mor. IV. 324. 

I Hartíheim, Conciiia Germaniaa Tom. UI. 725—734. 
D 2G Canonem drultého koncilu Lyonského obnovnje se nařízeni 
Bjnody z r. 1179 proti lichvářům, jenž nemají býti 
li k prijítnáni a jenž nemají hýti krsetansky pochováni, doklá- 
IdJ sbor, žádná obec a žádnu soukromň oaoha nosmi dovoliti 
Eidiy na jejím území půjčoval na úroky, nýbrž naopak musí tiJco- 
B do tří měsíců zapuditi". Hefele, CoiioiliengeBchiohte VI, 
SS. A právě v biskupakých městech lichvářství kvetlo nejbujněji. 

•) Pertz XVII. 77, 130, 213, Ď&O asi. Pak Cnnt, Vindobon na 
i. IX. 714. 

áík, Díjiny MoravT Vn. 6 
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a české pražádného vlivu; ustanovení jeho nebyla zde ani 
rozhlášena. AIp podán je nový doklad, že stolice apoštolská 
vždycky církev nioravskoti a českou počítala k Německu. 

Biskup Dětřich byl na koncilu a stal se tedy také 
svědkem výjevu bouřlivého, jaký způsobila předloha legá- 
tova; sešel se tam se svým metropolitou, ke kterémuž 
úřadu ustanoven byl od papeže dne 2Í>. května 128fi Jin- 
dřich, někdejší biskup Basilejský, kterýž hyl po néjaký £bs 
politickým soudruhem hisknpa Brunona na Moravě '). Že 
biskup Dětřich přítomen byl na koncilu, viděti je 7. listiny 
vydané pro pohořelý klášter Marieuburghauský, Biskup 
Dětřich a biskup Tobiáš Pražský podepsali na koncilu ve 
Vircpurku dne }'^. března ") lÍRt o odpustcích od arci- 
biskupa Kolínského Sigfrida a od mnohých jiných bisknpfi 
vydaný a, dne 17. března Jindřich arcibiskup Mohužsk^ 
udělil 40denní odpustky všem, kdo by podporovali počatou 
již stavbu jeptišského kláštera sv. Antonína a sv, Kláry, 
řádu františkánského, ve Znojmě ^J. Zdali biskup Détřich 
přítomen byl také ještě na sněme, dne 24. března 1287 od 
krále Rudolfa ve Vircpurku zahájeném, není jisto, ale za- 
ručeno je, že již v měsíci květnu, pakli ne dříve, nalézal 
se zase na Moravě, poněvadž máme od něho ze dne 
29. května 1287 porovnání mezi klášterem Zabrdovickým 
a herburslcými jeptiškami v Brně, kterýmž ukončen spor 
o ves Diváky v kraji Brněnském ^). 

Zatím vykonány byly v Praze všecky přípravy k sla?- 
nému vjezdu České královny a markraběnky Jitky, kteráž 
přibyla do Prahy dne 4. července 1287 za velikého jásote '). 



') Via 3tr. 10. a 11. tflh. dila. 

*) Orig. v řiSakém archive v Mnichově. Otiltéuo v Hftrtaheiraovi 

S) Cod. Dipl, Mor. IV. 328. 
*) Tamtéž V. 286. 

») Chron. Pnlkava ad an. 1286 (1287) jmenuje in. Noti. Julii, 
ted; 5. červenec. Dobner, Mou. III. 244. 



SIsTnoithi TJezd královny Jítlcy 126T. 
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ledloubo před tím král Václav rozhojnil jakožto markrabě 
nníý uadání sratomícbalského farního kostela ve Znojmě 
llliridělil mti taktéž bohfttě nadanou hradní kapli st. Ka- 
IWiiJ uloživ purkrabí, aby kostelům věnoval zvláštní péči 
íji ocliraňoval. Moravský protonotář listinu o tora vy- 
jbon sepsal v Praze dne 2.i. května 1287 '). Zbožaý král 
WOpomenul nikdy před důležitým krokem vykonati nějaký 
llitó kresfanskj; a v tom vyrovnávala se mu mladá jeho 
Wí. Za BÍastné znamení považováno, že královna pobled- 
UPonc na zemi spustošenou hluboce povzdechla a četnou 
IJAiiiliiia laskavě přijímala'), tak že stavové ěestí v Praze 
JBdeĚně ji vítali. Kromě jiného stavové sb'bili, že vénný 
^1 statek v Kladsku každým způsobem nedotknut bude 
jRchotán ^). Jitka stala se v pravém slova smyslu matkou 
|Bd& Zemřela r. 1297. Zdali také na Moravě bylo jí hol- 
Í!<i>áiio, pro nedostatek pramenil ani tvrditi ani popírati 
^Meme, avšak podle té okolnosti, že král Václav dne 
C' záři 1287 a pak opět dne 13. října v Olomúei meškal, 
jt Bejspíše až do Uh. Brodu zajel*) a že královna dne 
KK ledna 1288 v Praze pamatovala na klášter Zďárský, 
lltTrdío patrdnátní právo v Blučině u Brna, od krále 
^tlara klášteru tomuto darované '), podle toho možno 
Wditi, že na Moravě byla jako v Praze uvítána. 

Do této doby spadá událost, jejíž dosah nemohl se 
ijskž předvídati — míníme nový sňatek pana Závise z Fal- 

') Cod. Diiii. Mor. rv, 233. Ke konci XV. století farni kostol 
■ Híebftis Etftl se strediětém kacířství ve Znojmě. R. 1624 údevMián 
niitům. Kaple gv. Kateřiny chová zbytky í^ímavé malby na Btěne, 
WBii vypravovali jsme v 6Íle lY. na alr. 254 a !1&5. 

*| Chrou. Aulas Reg. Dohner, Monnmenla V. 66- 

*) Cod. Dipl. Mor. VII. 967, Kniha ťomiiilárová Henrioa Italica. 

*) V listině pro Uh. Brod ze dne 23. května 1286 praví král 
im apud eo9 (oives in Brnda Uun^aricali) fuissemuR''. Jelikož kromě 
lioe íári a ř^jna 12S7 ueshledáváme příhodné doby, v které by 
král ntob] navltivíti Brod Uherský, rozhodli jsme se pro t«DtD Ča>. 
JCod. Dipl. Mor. IV. 338, 339 a 342. 
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kenateina. Známo je nám, že cbot jeho, královna Eunhata, 
zemřela dne 9. záři 12S5 zůstavíc Byna Jana. Závis setrval 
i po smrti své choti při dvoře královském. Seznali jems 
význam a vliv jeho i po smrti Kunhuty. Dne 4, Ser* 
věnce 1287 uvedena byla do Prahy mladá královna Jitka. 
Závis holduje nové panovnici daroval jí drahocenný závoj;, 
královna však závoj, jak nám vypravuje současný letopisec'), 
uvrhla do ohne a odmítla tak zřetelným způsobem holdo- 
vání Záviiovo, což mu bylo dostatečným pokynutím, že ne- 
může déle setrvati pří dvoře královském. Dne 27. ledna 1288 
jeví Btí ještě v Praze jako svědek na královské listině *). Ze 
král Rudolf, tchán Václavův, přispěl k odstranění tohoto 
muže, — královna byla by asi sotva sama učinila krok 
urážlivý — je podle pozdějšího jednání Německého krále tato 
řka nepochybno. Tou měrou jak sok Záviš&v, kníže MikuláS 
Opavský nabýval přízně královy, klesal Závis z Falken- 
steina; a že Mikuláš již tou dobou, kdjž král Rudolf dne 
26. ledna 1285 přítomen byl s králem Václavem a matkou 
jeho vysvěcení minoritského kostela v Chebe, požíval veliké 
pKzné královy, o tom svědčí darovaný mu zlatý háv, v němí 
přítomen byl při slavné mši a pak ta okolnost, že již tehdáŽ 
sňatkein svým s neteří krále Německého byl vstoupil do 
rodiny Habsburské, což při Rudolfových náhledech o svaz- 
cích příbuzenských neobyčejné mnoho znamenalo ^), Nový 

') Cbronica de gestis prinoipum monaohi Fiirstenfelden. Bohmm 
Fontes I. 11. „Mittit enim ei elan> i|Uoddam pepluni, arte magici 
infectum, quod cum regina iiituita fuisaet . . , indignans Jubet proti 
nus igni citiuB concremari". 

3) Emler, Hegest. p^. 617. 

"} Od tě chviltí, co král Rudolf nděli! knížeti Mikniáíovi vi« 
obecně odpuštění (Bodmann, Cod. epist. Rud. pag. 319 ó. 77), poži 
tento čím dále větší přízné krále Nenieckťho. Již smlouva z jara I2ft 
jo rozhodně v jeho prospěch (via atr. 56. toh. díla). PHtomnoet knííeb 
Mikuláše v Chebu dokázána je u Bíihmera, Eaiserregeaten atr. 38^ 
a z Frant. Kopeckého, Rcgeaten 2ur Geschichte dea Herzogthi 
Troppau (1061—1464). Archiv fůr oaterr. Geechichte. D, 46 atr. 13ť 



Závii otenl ee a Glifken UherH^oa 1S88. 
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fíbuzsý kníže Mikuláš musel býti za každou ceuu podpo- 

i a králi Néineckému nebylo neznámo, že Závis byl při 

o na překážku ; avšak i pánovi k Falknošteina bylo jasno, 

e Be bude muset v čas ohlednouti po opoře proti mocDému 

íodolfovi a oporu tuto vyhledával v Uhrách. 

Byla to zajisté, nejmírněji řečeno, zoufalá myšlenka, 

Lpomoci v zemi, jejíž král byl pro svou daremnosf 

íné opovrhován a proti němuž vyzváni JBOu podnik- 

Kvýpravu křižáckoti i král Rudolf t král Václav 

^kftnižiku '), kdy Závis ucházet se o ruku Elišky, 

I 1B71. Zr kuiže Mikuláš, Jak se [loilobá v Norimberue pu- 

5 za maužclku pujal giřibiuiiiciu krále Rudolťa, dosvéd- 

B Rudolf lÍBtem daným v Norimberce 6. luiora 1285 k liikupQ 

hraběti Kmicbovi z Wittelsbachu. „Dileotioni vestre 

t Bolczappbel, vigellatorera (Fiedler) kariasimi filii nostri 

» comitÍE palatini Rení, duciu Bavarie, presentibus duvimus 

peteutefi afiectuuse, quatenus BÍbí dc aolompuitate 

i noatrarum. iuter Hororiiim Dustram ut ducem Nyaulaum do 

i oelobrataroin mauus yestrum aecundum iioatram et vestri 

-relitÍB efBcaciter Lnpertiri". Acta imperii selecta. Sobráno 

i, Fridricha Bolimera. Vydáno od Fickera v Inspruku 1868. 

L Jelikož se dá předpokládati, ze odménéní Fíedlera Holzapíela 

■ sebe dlouho Čekati, máme ta, ti>, its sňatek stal se v Norim- 

! meíi 28. lednem — kteréhož due Rudolf ještě meškal 

■ a mezi 8. únorem — dne 3. února Rudolf meškal jií 

ne. Fr. Kopecký poznamenává v pojednáni evěm „Zur Ge- 

V'imd Genealogie der Přemysliden in Troppau", Archiv d. 41, 

e jisté zprávy z r. 1308 kněžna slula nejepiše Justina, 

I vlak jméno v rodu hababurském nebylo obvyklé. Podle 

1 Genealogiache Tabellen sestra krále Rudolfa Clementia 

via la purkrabí Norimberského Kunráta 11. Z tohoto man- 

jOcbiKeli: purkrabí Fridrich lil., zemřel 1297 a Adela provdaná 

;, falckraběl^ z Kreuburku. Chol knížete Mikuláše Opavského, 

' krále Rudolťa 1., kteráž podle všeho byla dcerou purkrabí 

^ IL a Clementie, jmenuje „Justiuuu" také Urotefend, Stanun- 

r Bchlesischen Fúrsten biszumJabre 1740. Te Vratislavi 1875, 



z března 1237. Thciner, Mon. hiát 
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n^mtry králo liadÍNlavu IV. Eliika byla jm 

k/tri«kAlio kliiAtcírn iiit oHirové Zaječím — 

ftk/sm II P(^Ati. /a vAoobocného 

|»*rioval, Hrimky kiiUo Milutin xmoonil ae 

ak/ilio a aby k Kc^mi tó nabyl nějakého 

u/íniUut xa maniolkii. Kliftka ne od něho 

kolika inAníofob, iiaf^oi uohAxel se o mkn me. ^as: z: 1 

knriAtoina ii knilo laulÍHbiva IV. až ji taliBé íHmie n I 

okdržol I). 1 vypravuje no, když se 8 bolncrái: iur y} 

pro HV011 nov^Ntu, žo byl na oesté a úfse jnké^n&p 

Afmkn přopadon a olonpon od pana z IJchtsiinEn. 2 

npaNÍl HO lUftkoni do kliÍNtora OpatorickSuD : irzr oa 

vfiak nantoupil nmtu h novými poklady a dnna. ^at šfai 

k nnvfmtA hvó do lUMohradn královského. Pojá. Slisfai 

manžolku - zdali h dovoloníni církeToim. mmí ^ 

kr/iikosf ftasn ani tuAiti*) usídlil se trrskk ik jrajsB 

v kraji Cbrndfmskóm, nedaloko hranice morvxsÍBt, kde 

kíuíi ťidolí SvitavHk^. Po nAkolika mfeícícb pnxidila. 

PUiAka syna, jonž sn niAI brzy st&ti jeho Destíssm:'^. 



1) Coiit. Vindohnnnii. II 1'orUo IX. 71& 
moriom (KudíkuihIíh) ro^ituťum íiiníun, roffÍB Xjngwrit sípiram áa 
dirio Pnidicaioruin recoptiiiti, (litxit. in ooniogem*. dfarnnuniL Ftan 
OobrovHký, Script. ht. lioli. !iĎ. IMUkuva jmenuje Týsikfná mk 
Pak Szalay, OcHchiditc HiiKariiH. Nóiiiucky od WógereBS Id D1& i 
kd^. JHou takt': p(iiro))iió doklady. Kunhuta a Eliška hfix jccvč< 
ÝjH KIÍNka, HCHÍra krále LadiHlava IV., jako jeptiška jtÁtA bm <Li 
1287 iWiL na /ajučím ohíi'ov(>, vyHVÍtá js potvrzovací ibBCŽLj kr 
|/ro tento klášter i^e dne (i. února 1287; a že klášter S«l Aogi 
r/yl ««cundum inHtituta tít Hub uura iratrum PraBdicatoninL. jak i 
C.ofiU Víndobonen na uv. m. ((>hrr)n. Aulie regúe cap. 24 prmvi je 
'/uH\fA', byla již dávno jeptiškou), dokazují uherské listmj i r. I: 
i/f-9\, Vhjfír, Cod. Dipl. Hungar. V. .X p. 617, IV. 3 p. 305 a TL 1. j 

*) Že král Václav odbodlal hc tohdáž vypraviti pro Závise : 
y.^é^AnfM k nUfWcÁ apoótolBké, viděti je z jednoho formuláře t Palác 
Tfr^ řVrrTíiftIbíicber I. 320. 

*) (y}tTon. Aulie regiíe Cap. 24. Dobuer, Mon. V. 60. 
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j křtu dostalo se lebku — vvprATuje letopis bez udáni 
- Zštíš pozval k al^mii krátě Uherského a Českého 
Iknďete Vratislavokébo Jindřicha IV. do některého nám 
známého místa při hranici moraTsko-uherské. Na věci 
jtmé nebyli by nic nápadného: býv&lot obyčejem t rodech 
Smeaených krftst zvláště syna prvorozeného okázale oslaviti 
iTznešené kmotry si opatřiti. A právě tato okolnost stala 
p Závišovi osudnou. V lidu rozšíHla se poTÍdačka. že 
■iris chce tak krále Českého dostati do pasti, aby se ho 
liailně zbavil; Ladislav Llierský a Jindřich Vratislavský 
Hon prý s tím srozuměni a hned prý proti Čechám válka 
odniknou. Záměr tento byl prý prozrazen a proto ie se 
^odlal král Václav sám užití léčky, jakou ran stroji) pan 
Išvii; proto prý slíbil vyhověti pozvání, za tou podmínkou, 
(ide-li jej Závis z Prahy osobně provázeti. Potnd povést 
■rodními. Což jestli Závis křtem tímto chlél položiti základ 
politické budově do budoucnosti? Bylot patrno. že rod 
irpádský blíží se svému vyhasnutí; král Ladislav oeiDél 
Uného mužského dědice. Že Závišovi od té doby, co mel 
lOcnnn a bohatou vdovu královskou za manželku, žádný 
táo nejevil se býti tak smělým, aby ho silou svou nemohl 
rovésti. o tom podle celé jeho povahy můžeme býti pře- 
íjdčeni Podruhé oženil se s dcerou královskon. aby stal 
} otcem králů; a tu měly korunované hlavy dostaviti se 
I křest toho, kdo měl směly pián nskuteéniti Nikdo neví, 
ř by byly dějiny ^vypravovaly, kdyby byl Závis přečkal smrt 
f&kra svého Ladislava IV.? Je-li tato domněnka správná, 
|k by byla také sroznmitedlna příčina, proč pozval na 
^t oba krále. Ne nepřátelé, nýbrž přátelé měli býti tím 
ikúň rodu jeho. Zvolil si právě tri panovníky, v jejichž 
&sa podle náhledu jeho spočívala bodoocnosf aovoroie- 
1 
1 



*) Chron. .\uloe regi« na i 
*) CbroiL .\ii1k regi«. Krt 
■Mvauéjn ipikiiDtL 



», ťulksvft, Beseá všícimi mlovi 
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něho syna. — totiž ijanovnika Uherského, českého a Pol- 
ského. S Jindřicbem IV. Vratislavským mel Závis již dávno 
vrelú přátelství '). ' 

Za takových okolností bylo vécí přirozenou, že Závii I 
z Falkenšteina sám osobně zval v Praze krále ke křtu syna l| 
svého. Co se však zběhlo mezi ním a králem, není nám ' 
známo. Ze to byly zajisté velice vážné věci, o tom svědiSí i 
zajetí Záviáe bez ohledu na to, zdali četní jeho přátelé, 
jmenovitě Jindřich Vratislavský a král Uherský zbraně se 1 
neuchopí, aby jej mocí osvobodili. Pronáší se domněnka"), | 
že se jednalo o věno zemřelé královny Kunhuty v ceně '! 
50.000 hřiven a pak o jakési korunní klenoty, které náležely j 
královně *), což mělo býti nyní vydáno ve prospěch koruny 
české; Závis prý ae zpěčoval věci ty navrátiti a proto prý ! 
byl po dlouhé při uvržen do Bílé věže'') a statky jeho zs | 
propadlé prohlášené král Václav jal ae ihned rozdělovati 
mezi své přívržence. Kromě jiných Fridrich markrabě Mí- | 
šeňský postupoval králi Českému zboží své, kteréhož si 
nedůvěřoval obhájiti proti svým příbuzným, jelikož pochásel 



') St.enzel, Geschichte Schleeiens I. 104. Beneá ds Weitmil' id 
au. 1283. Dobrovský, Script. rer. Bob, H, 201. 

^) Otakarova rýmovaná kronika cap. 207. Petz, Soript. rei> 
Aust. III. 188. 

^) Chrou. Aulee legiie. Dobner, Moa. V. 63. 

*) Pulkava, Dobner, Mon. III. 243 „in caatro Pragensi fere per 
biemiium tenuit (Weiicealaus ) vinculatum (Zabischitim)", Rýmovaní 
kronika cap. 208 na uv. m. 189 „Dnii do der Zebiflchs gesaz g-evangen 
wol ain Jar". Datum toío zdá ee býti aprávné, uváží-li ae. že Eliškíi 
nová cbot ZáviSova, byla ještě v únoru 1287 v kláštere na ostrovi 
Marketském, že byla od Milutina unesena a ie teprvĚ později le 
provdala za Záviae. My si věc představujeme tak, ie pozváni ke krta 
fitalo 98 každým způsobem teprví ke konci r. I2S8 a že ZáviS b^ 
QVBzněn před ledoem 1288. HeinricL Heimburgen Annales (Perte XVU- 
716) praví k roka 1268 „Závis oaptua". Hermanní Altahen Anualen 
naproti tomu kladou jebo uvězaěm a smrt do roku 1280. (Fei't« XVILUl^ 



Závii v Prune 



1288. 



i nerovného 'i. Ka to luél dostávati ročné 4500 hřiven 

kteréž pojištěny byly na městech a panstvích 

l^ch a moravských. Kromě jiných připomínají se hrady 

Seta Svojanov hlavní sídlo Závišovo, Zábřeh, Ilohenstein 

Sitavy na Moravě. Listina o tom vydána je sice v Praze 

[ré dne 6. února 1 289 "), ale vyjednáváni o tom počalo 

6 hned po smrti otce Fridrichova, markraběte Jindřicha, 

(zemřel v Drážďanech dne 15. února 1288, tedy každým 

Jobem tehdy, kdy pře pana Závise již tak dalece byla 

)dnata, že král považoval se za oprávněna se statky 

třenými svobodně naložiti. Věc tato asi krále velice 

l^tnávala, jelikož od 8. prosince 1287 mohl teprve 

květnu 1288 Prahu na několik neděl opustiti^), 

rěrným svým Moravanům mohl sám donésti radostnou 

t*), že mu choť Jitka porodila dne 6. května 1288 dě- 

í trftnu, jejž z úcty k otci svému nazval Otakarem. Dne 

[větna 1288 setkává se s ním v Brně, kde obyvatele 

města Ivančic osvobodil ode všech mýt a kde 

propůjčil Děpottovi, komturovi Německého řádu 

■ í) Hatka Fridrichova, byla EUšlra z Malečic. Otec jeho Jindřich 

í byl třikráte ženat: 1. b Koiietancii Rakouskou, zemřela 1240, 

leBtroD Přemysla Otakara 11. AneŠkou, zemřela 1268 a 3. 8 Eliškou 

■) Emler, Regest. p^. 630. Jireóek, Cod. I. a34 bbI. Pekel, 
die HeiTBchaft der Bóhtueti iu dem MBrkgrafthume Meiseen. 

lung der bóhniiachen GeBellsobaft der Wisaenschaften. 
*) Dne 8. proBince 12B7 král Václav potvrdil v Prané križoviiíkům 
I hvězdou komendu Horu sv. Htpolyta na Moravě. Cod. 
IV. 341. 

') Jitka ozuamuje radoBtnou tuto událost biakupu Pražskému 
avi. Biskup v odpovědi avé radoatué vyznává, ie bůh obdařil 
dědicem trůnu „ad lelioia status nostri reformationem". Emler, 
pag. 620 a 621. Nadéje však bohužel neměla dlouhého trvání, 
během roku zemřel kneíic Otakar. Chrnn. Pulkavse ad au. 1288. 
Mon. III. 211. Chron. Francisci, Dobrovský, Soript. rer 






k .l^obner, mon. 
^^^^ 84. 
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v Cechách a na Moravě Boudnictví nad poddanými kontendj 
novosedlické '). Zde zastihl biskupa Dětřicha Olnmůckého, 
který téhož doe dovolil na blízkém svém hradě v Modři' 
cích jeptiškám KoiiDickým, aby vybíraly peněžní deiátek 
z 16 svých farností*), v ohyžpjiié jebo Činnosti. Navštěro- 
valt pilně svou diécesi péĎuje co nejvíce jak o duHevní tak 
o hmotné zájmy církve své. Dne 25. února biskup DétíHcb 
vydal v Modřících instalační list pro Kristiána od jeptiáek 
oslavanských na faru zbiSkovickou fByspitz) presentovanélio 
a již di.e 14. dubna t. r. přijímal v Krušperku manskou 
přísahu bratří Dětřicha, Jindřicha a Erkeuberta ze Staníe 
za biskupská léna Místek. Kunčinu a Jindřichov '). Příštího 
dne potvrdil ještě v Krušperku darovací listinu pro kspli 
sv. Jana v Hošících v Opavsku; Vok Kravař podepsal se 
za svědka*)- Král prodlel na Moravě až do června, na- 
vštívil Znojmo dne 23. května, odkudž datováno je roíŠi- 
ření městských prá.v Uher. Brodu *), a doe 30. května vydával 
již opět v Brně listiny. Tehdáž jeho protonotář pro Cechj' 
Velislav, beneficiat při kostele sv, Prokopa v Starém BrnS, 
obdržel ves Veletice "). Od polovice června 1288 až do 
léta příštího roku sídlel král nejvíce v Praze. Finaníní 
jeho poměry nebyly tehdáž asi příliš skvělá, poněvadž dal 
starý dlub 20U hřiven stříbra splatit biskupem Dětřichem 
a jelikož tento íáhal přijmouti za zástavu ves Týnec u 
Olomúce, ves tuto mu daroval'). Uvidíme ihned, za jakoo 
příčinou král v Praze prodléval. 



') Cod. Dipl. Mor. IV. 34<i a V. 288 bez udání ilm 
s) Cod. Dipl. Mor. IV. 347. Tehdáž snad lúskúp věnoval kláitwiij 
Luckému u Znojma faru miliramskou. Ibid. 36e, 
3) Cod. Dipl. Mor. IV. 344 a 345. 
*} Kopecký, Regeet. Archiv d. 45 Blr. 139. 
»J Cod. Dipl. Mor. IV. 362. 
•) Tamtéž 353, 
í) Tamtéi 366. 



Opnlskn lénem komny feeké 1289. SI 

SouBedni zemé PiaBtovcQ, královští Polské, poskytovalo 
lúto dobou Binutn;^ obraz hmotného a mravního úpadku. 
NflkoneSným rozdělováním říše mezi Piastovce „jako písek 
T moři 86 rozmnožiijíc:!''' položen sice základ k četným ne- 
závislým knížectvím, zvláště v těch končinách, které tvoří 
njaí bohaté knížectví Dolno-Slezské, ale tím zpfisobeiia 
tabé příčina k neustálému aváření příbuzných mezi sebou 
a k mnohým krátkým sice. ale krvavým válkám, kterými 
lemě nájezdy mongolskými beztoho zubožená ještě více 
byla BpUEtošeua. Od 40 let přibývalo tedy do úrodné jinak 
Mtaě čím dále více osadníků německých. Avšak čím více 
K tito množili a čím zámožnějšími stávala ee města di-uhdy 
polská německými řemesly, tím nesnesitelDějSími byly novým 
obyvatelům stará polská libovůle a nešetření práv lidských 
i tak se stalo, že právS ono slezské knížectví, kde živel 
nStnecký byl nejsilněji zastoupen, knížectví Opolské nej- 
dříve se ohlíželo po ocbrané mocnějšího panovníka. 

Kazimír kníže Opolský a pán Bítomé pamétliv jsa 
dobrodiní od krále Přemysla Otakara II. otci jeho knížeti 
Vladislavovi prokázaných, podrobil se, aby sebe a vérné 
m pojistil do budoucnosti proti nátlaku, jakého již zakusil, 
za souhlasu synů svých a celé své zemé vrchnímu panství 
bále Českého, z jehož rukou pak zemi avou piSjal jakožto 
léno koruny české. U přítomnosti obou zemských biskupů 
Pražského a Olomúckého, knížete Mikuláše Opavského, kní- 
žete Bolka Lehnického, nejvznešenějších hodnostářů českých 
a opolských a pozvaných hostí z celé říše uděleno léno 
' Praze, sepsána o tom listina dne 10. ledna 1289 pod pe- 
četí biskupa Olomůckého ') a skutkem tímto zahájena řada 



k£ 



') Jtreček, Codex íuris Boheiiiíci I 23<J sbI. Kazímir zmíniv 
flo !iejvdéi'něji o dobrodiních od krále Přemysla Otakara otci jeho 
prokázaných, odůvodňuje krok svůj „cum per vos et Buccessoi 
vestroB (reg-eE Bohemia) iuqIíub quam per alium a meÍE violentis et 
meorum fideliaro appresBoribue, a quihus huousque oppressi fiiimus 
ijppTÍmimur, cmm eitdem laeů fidebbut potM'a defeDiarí". Krok i 
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vyjednávám s kuížuty piaBtovakýrai, kteráž došla ukoDČení 
teprve tehdy, když se kortuia Piactuva zaskvěla na hlavě 
Přemyslovců. Za několik neděl potom, diie tí. února 1289 
postoupil taktéž v Praze markrabě Fridrich Míšeňský, jak 
jsme naiioře připomenuli, svůj podíl dědiČDý')' O zále- 
žitosti této bylo pak ihned na říšském sněme v Chebe 
jednáno. 

Král Německý stárnul, tak že otázka o uástupníctvf 
tlačila se čím dále víte do popředí. Tehdáž spočívala jií 
pevně v rukou sedmi kurfiřtů, mezi uimiž vsak postavení 
Čech, jak jsme viděli při volbě krále Rudolfa, fakticky bylo 
uznáno, ale ne listinami zabezpečeno. Postavení toto nyní 
král Rudolf na vždycky upevnil listinou ze dne 4. března 
1289 na velikém snémé, kterýž svolal do Chebu na únor 
a březen 1289 a kam se dostavili král Václav, choť jeho 
Jitka a bratr její koéžic Rudolf, a jinou listinou ze due 
Kl. března uznal zároveň smlouvu mezi králem Václavem 
a knížetem Fridrichem Míšeňským uzavřenou '), která však 
nikdy nedošla svého uskutečnění. Podmínky vzájemně smlu- 
vené nemohly býti splněny. Několik vymíněných hradÚ 
bylo ještě v rukou přátel uvězněného Závise a když bylý 
uprázněuy, zase kníže Fridrich měl některé námitky — 
smlouva zkrátka nedošla praktického uskutečnění; liň 
neostalo bez užitku v tom ohledu, že menším velmožflni 
ukázala způsob, kterak by se mohli do budoucnosti proti 
nátlaku siluéjšícfa odpůrců pojistiti. Na sněme jednalo se 
také nejspíše o stavu věcí v Uhrách. 



tento nazývá ae nprvuí rozhoduě státoiirávni odtriení 
knížete od svobodných Piastovuů", ováem co se t^ká čeob, ale ne 
Německa. Hned po pádu Přemysla Otakara kniíe Jindřich VratisUvib^ 
sblížil te politicky a Německem. 

') Jireček na uv. m. 234. 

3| SommerBberg, Script. rer. Sílea. I. 94U a 941. Jireček Ceď ^ 
1^1 a 24!j. Bodnost českého Čiánictvi, tvořící jaksi základ kurfirtítTii 
byla pn této pHleíitoatí taktéž kodifikována. 



Výpruva proti hmliaKlin / Ky^pltu 1289 93 

Králi Německému na tom zaleželo, aby v librách etal 
se jednou pořádek, jelikož již .po léta Rakousy a Štýrsko 
byly pleněny od velmožů uherských, aniž by lehkomyslný 
král byl tomu přítrž učinil. Zvláště Ivan z Kyseku od nás 
často již připomenutý pňsobil synu Rudolfovu, knížeti Ra- 
kouskému Albrechtovi, mnobo starostí. Statky Ivana a 
bratra jeho Mikuláše, jenž byl od r. 1288 palatinem zem- 
ským, rozkládaly se po pravém břehu dunajském od bránic 
rakouskýcb a štýrských až k Rabu a na levé straně tábly 
Be podle řeky Vábu. Jmenovaní velmoži spoléhajíce, se 
na své bobactví a na máloniocaosf královu provozovali 
T zemi tak řka svou vlastní politiku a považovali to 
Bnad jen jako za srážku na kapitál od Uher za bitvy na 
Moravském poli dne 26. srpna 1278 uložený, pakli plenili 
země, kteréž podle náhledu jejich měly jím vlastně nále- 
žeti '). Konečné měla býti učiněna přítrž i tomuto řádění. 
Kníže Albrecht odhodlal se totiž pány z Kyseku moci 
obrané potrestati. Sám král Německý střbil vydatnou pomoc,') 
atak kníže Albrecht podnikl dne 24. dubna 1289 první 
'ípravu proti hraběti Ivanovi. Pomoc německá sice se ne- 
dostavila, avšak Albrecht i bez ní dobyl svou vlastní bo- 
lovostí do 24. června 35 míst a s nimi území při jezeře 
Keziderském a Blatenském. Nastaly žně a hotovosf rozeSla 
3e domů. Žoldnéři povoláni byli z posádek v pevných 
místech Mertensdorfě, 5v. Markétě a Eckendorfě. Odpor 

1) Via 8tr. i. 8b1. toh. díla. 

') F^ér, Cod. Ung. V. 3. p, 482. „Swevis illis, qui calcaneum 
úidevolionis centra nos ereierant, subiagatis, nanc contra 0BgsroB 
novere inteudimiis voxiltii noatra viotricia et prfflpotentia caetra, qui 
'imtxá regni fines invadunt, et in lna persona nostram tamquam 
Pltríe in filio sauttant maiestatem". Tak piše král Rudolf ípiii Bvému, 
liniieti Albrechtovi Rakouskémo. Rudolf potlačiv povstání švábské 
před Bnéracm chebským mél snad skutečně úmyal vrhnouti se n 
kwhftta K Kyseku, když v červenci 1289 vypukl spor s Otou Bui 
tiUJtkým. 
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kladk jeitě hlavní tvrz Ivanova město Kyaek. Aby bylo 
dobyto, podniknuta po žních výprava druhá, tentokráte již 
pomocí švábskou, bavorskou a Českou. Due 29. září počalo 
obléháuí Kyseku, dne 10. října dobyto mésto útokem po 
hrdinském odpom. při čemž i ženské hájily města, vřelou vodu 
a rozpálené aádlo na nepřítele lijíce Na to dne I. listopadu 
vzdal se i pevný brad. když bylo posádce dovoleno, aby 
svobodně mohla odtáhnouti. Tniksasovi z Emerberkii, ne- 
blahé paměti z bitvy na Moravském poli, svěřeno velitel- 
ství hradu a kníže Albrecht spokojen jsa s dosaženým úče- 
lem, navrátil se do Vídně '), O vítězství podal zprávu otci 

Za druhé výpravy král Václav meškal na Moravě, aby 
byl blíže bojiště, neboť i manové jeho — podle všech okol- 
ností byli to Moravané —- súčastnili se také ve válce, kteráž 
u Kyseku došla tak slavného ukončt^ní a jíž Rakousy na 
východ rozšířeny tou měrou, jak toho dosáhl král Přemysl 
Otakar výpravami r. 1271 a 127;i. Pravili jsme, že obléhání 
Kyseku počalo dne 29, září 1 28Í) ; dne 23. srpna objevuje se 
král Václav ve společnosti moravského hejtmana zemského 
nebo komoří, jak se ještě nazývá, Matyáše z Černé Hory, 
a bohatých velmožů Hynka z Lichtenbnrka, Hynka z Dube, 
Purkarta z Janovic na Vimberce, Hrona z Nácboda, Vítka 
z Oupy a j. v. v Olomúci a za několik dní potom v klá- 
šteře Velehradském provázen jsa oběma svými protonotáři 
českým Velislavem a moravským Janem, proboštem ze 
Sadské. Velislav vydal pro knížete Slezského a pána na Lem- 
berce Bolka dne 23. srpna 1289 darovací listinu na jisté 
8 Bolkovými statky hraničící území a probošt Jan osvo- 



I) Cont. VindoboDen ad an. 1289. U Pertze IX. 7JB a 716. 
Bóhraer, Kaiflerregesten str. 484 a 48&. 

') Albrecht děkuje Endollrivi ta. radoatné psaní dodává: „Sed 
et nos Majeatati regle facimna boni nuncii relativam, quia uoster 
exerciluí de prteBomptoribus Ungaria in congressu campestri semel 
et iterum ti-iumpíiavit". Fejér, Cod. Uiig. V. 3. p, 483. 
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Dodil jménem markrahětfl dne 10. záři na Velehradě scho- 
lastika a vikáře biskupského kostela Olomúckého i e jich 
poddanými ode všech dani a obvyklýc^h sbírek. Byl to opět 
zbožný skutek, aby se vyprosilo požrhnáuí nebes k podniku 
královu ')■ Podobá ae, že kráí do prosince nevrátil se do 
Prahy, tak že zprávu o dobytí Kyseku mohl ještě na Mo- 
ravě obdržeti*!, ale také zvuděti, že tchán jeho, král Ně- 
Hiscký, usídlil se a sice na delší dobu dne 14. prosince 1289 
8fl dvorem svým v Erfurtě. Král Václav tam pospíšil, aby 
pozdrai-il otce a krále, který mu byl vdikou přízní na- 
klouěn, Kromě jiných setkal se tam sp svakrem svým 
kněžicem Rudolfem '). 

Erfurt a rok 1290 jsou v mnoliém ohledu důležitý 
v dějinách krále Václava; tam ujednány byly nejdQleži- 
těJBÍ a nejobsáhlejší náležitosti krále Rudolfa se zetěm jeho 
králem českým, ovšem nejvíce potají. Zde opět se objevilo. 
že král Václav neváhal hověti zámyslSm Habsburků na 
korunu nebo alespoň na pohraničně země uherské; král 
Rudolf naproti tomu svoloval, aby král Václav směl se 
vkládati do záležitostí míšeňskýrh. slezských i polských. 
Král Rudolf, aby záměry své pojistil, přidělil zeti svému 
hned po velikém sněme v Chebe ?.a. rádce muže, na jejichž 
smýšlení se mohl spolehnouti. Pro záležitosti polské, o nichž 
se právě jednalo, poslal ke dvoru jeho probošta Míšefiakého, 
Bernarda z Kamence. Tfento stal se r. 1293 biskupem Mí- 
šeňským a zemřel dne 12. října 1296 ■■>. Vnitřní z^ežitosti 

1) Emler, Regest. p. G38 a Cod. Dipl. Mor. IV. 360. „QuaproptBr| 
interventu beali Wenceslni martyris pro votivo celeatis hrachii i 
liante aiibsidiiuu obiinere aperantes". 

^) Emler t. pag. 641. l.ÍBtina daná v Praze 21, proamce 1289. .1 

3) Annales ReinbardBbruunen ad au. 1290 pag. 254. Ed, Wegete. I 
V Jene 1864. Že Chronicon Sampetrinnm připojeno je k těmtn An- [ 
nalům, doBvědéuje Ot Loreuz, v Deutachlands, Geacbiebtaqueller 
Uittelslter str, 133 sní. 

*) Cliron._AiilB3 Reg, 34. Dobner, Mon. V. 77, Bernard z Kamence I 
kjadalelem ciBterciáckého paneuskélio kláštera Maria Stern v Lušicii, | 



4 



96 



Kn. VI. bl. 6, Králové Václav 11, a III. 1378— 13U6. 



říditi měl biskup Bamberský Arnold, hrabě ze Solmsu '). 
Avšak pro krátkost Času — biskup zemřel dne 19. čer- 
Tcnce 1296 — éinnosť jeho byla obmezena. Mocněji, po- 
něvadž déle pflsobili, zasáhli do záležitosti státních tem- 
plítfi Pertold z Gepzensteina ve Švábsku a bratr Německého 
řádu rytířského Helvik z Goldbachu ^). Oba posledně jme- 
novaní mužové neměli sice úředního postavení, ale žili 
v přátelství s králem. Také zpovědlník králův tehdáž jakož 
i později osoba velice mocná, Heřman kněz řádu Něme- 
ckého, stal se roku 1303 biskupem Chelmiůským, Před ním 
byl zpovédlníkem mnich dominikánský bratr Martin ^J. Nej- 
diíležitěJBÍ viak byla změna v osobě posavadního českého 
protoDOtáře mistra Velislava^ kanovníka pražského, olomúc- 
kého a vyšehradského. Naposledy podepsal se v srpnu 1289. 
Jest to týž Velislav, o němž jsme vypravovali, že roku 1288 
obdržel kostel bv. Prokopa v Starém Brně. Dnem 21. pro- 
since 1289 počíná činnost nového Českého protonotáře*), 
mistra Petra Angela čilí jak později se nazýval, de Angelis, 
kdežto probošt při kostele sv. Apolináře v 8adské Jan 
tentýž úřad od r. 1283 na Moravě zastával. Petr Angelus 
byl synem Angela z Ponte curvo a jakési Petruáe. S Petrem 
Angelem ještě 6astěji se setkáme. 

Obklopen jsa takto d&vérníky krále Rudolfa, král 
Václav přibyl s chotí svou Jitkou o velkonocích do Er- 
furta*). Po slavnostech, které dne 9. dubna 1290 uspo- 

') Chron. Aal. Reg. cap. 30. na uv. m. 69. Chron. Francisci na 
uv. m. 36. „Rex . . . dominům Arnoldům BamburgenBum epiacopum 
ad ae vocavit, ei iuxta auum consiliam statum regni ordinavit". 

^) Jména jejich objevaji se již v listině dané dne 13. záři 1290. 
Emler, Eeg, pag. 661. 

») Chron. Aulw Regise cap. 33. Dobner, Mon. V. 73 a 77, Cod. 
Dipl. Mor. IV. 308. ad an. 1286. 

') Liatína krále Váciava pro klášter Plaaaký dto. Prage 21. De- 
cemb, 1289. Petr podepsal se tehdáž „WÍBaefrraden eool. canonici^ 
regni . . . proto notariua". Emler, Regest. 641. 

') Reinhardabrunnen Anna!, na uv. tq. pag. 2tb praví: ,rex 
, ad prandíuni reginain Bohemoruni", aniž by se zminily 



Krftl T&dIht na snJmS erfiirtak^ 1290. 97 

Ťádány byly na počest královským manželflm, sestře králově 
\iiešce. choti koěžice Rudolfa a přítomné starší sestře krá- 
lovny české, která taktéž Aneška slula a od roku 1273 
provdána byla za Albrechta ktiižete Saského, dostaly Be 
důležité záležitosti na deiini pořádek. Dne IX dubna král 
Václav vydal jakožto kurfiřt králi Bímskému Rudolfovi 
plno mocen '•tví, „jakmile dosáhne koruny cÍBařské, aby jmé- 
oem jeho volil syna svého knížete Rudolfa králem Řím- ' 
ským ; kdyby však král Rudolf zemřel nežli by dosáhl hod- 
nosti císařské, splnomocněn od Václava svakr kníže Albrecht 
Sasky, aby místo něho zvolil knížete Rudolfa králem Řím- 
ským 'j." Praktický výsledek péče královské je listina Vá- 
clavova dne 4- března 1289 v Chebe vydaná, ale zároveň 
je to nejpádnějším důkazem, že v Erfurté jednalo se o ta- 
žení do Říma a o následnictví v říši. čtyři zeťové krále 
Římského : král Václav Český, falckrabě Ludvík při Býné, 
•kníže Albrecht Sasky a markrabě Ota mladší Braniborský 
měli bud sami nebo společně s bratry svými všecky čtyry 
světské hlasy kurfiřtské. Král Rudolf mohl se tedy dosti 
bezpeíné spoléhati, že dosáhne provádění záměru svého, 
aby knéžici Rudolfovi zjednal královskou korunu německou. 
A předce se stalo jiuáčel 

Aby nadějného mladého knížete voličflm svým zvláště 
odporučil, otec choval jej neustále v Němcích a ochotně pri- 
pnustěl, pakli pověst připisovala synu jeho největší podíl 
aa šťastných podnicích královských v Burgundsku, Švábsku 
a Durinsku^). Právě nyní měl také v Čechách zjednati 
platnoBť jménu svému. Hnutí, jenž bylo způsobeno zajetím 
a uvězněním mocného velmože Závise z Falkeniteina, jeho 



o králi Václavovi ; že vé&k byl také přítomen , (lokaEUJe listina 
X 13. dubna. 

') Listina v Kiippově Geachichte der eidgenósBÍBcheu Biinde 1. 903. 
*) V bitvě u Bernu dne 27, dubna 1289 mél kněžic Rudolf roz- 
hodíte účastenství, taktéž v pobořeni hradil, jenž se lantfrídu necbtěly 
podrobiti, Biíbmer, Kaieerregeet. Str 144 a 496. 
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brath' Vítka a čeňka a četných jejich přátel, nabylo hi-o- 
zivé povahy, zvláště když se rozšířila neod&vodnéná zvěsť, 
že kníže VratJBlavaký Jindřich IV a král Uherský Ladi- 
Blav IV. konají skutečné přípravy k válce ve prospěch Zá- 
vise z Falkenateina '). S králem Václavem a dvorem jeho 
vydal se tedy do Cech kněžic Rudolf a s ním sbor něme- 
ckých vojínů') Na anémé chebském v březnu minolého 
roku spatřili se naposledy Jitka a Rudolf, Václav a Rudol- 
fova chof Aneska. Roku 1278 byla zasnoubena a sňatek 
slavil se nejapíSe v březnu 1289"). Okolo 22. diibua 1290 
vznešená společnosĚ nalézala se již opět v Praze, neboť 
král Václav vydal již toho dne novým čeakým protonotářem 
Petrem směnnou listinu pro panenský premonstrátský klášter 
v Dokaanech*). Avšak sotva uplynulo od slavnostního pří- 
chodu několik radostných dní, uvrženi všickni v hluboký 
smutek. Silný, nadějný kníže Rudolf zemřel náhle dne 10, 
května 1 290 a pochován za velikého smutku v hlavním kostele 
Pražském, Vdova Aneska nalézajíc se v stavn požehnaném 
porodila jeStě během roku nešfastnébo Jana, jenž znám je 
v dějinách a příjmením „parricida". Sklíčená raladá vdova 
uchýlivši se z hlučného Života světského ztrávila ostatní 
dny života svého, vyjmouc cestu, kterouž r, 1291 podnikla 
do dědičných zemí choté svého, v klášteře sv Kláry v Praze ^). 
Zemřela již dne 17. května 1296. 

•) Chron. Frauoiíci, i^cript. rer. Bohrnii. 11, 35, 

') Chron. Aulie Kegiíe cap. 34. Dobner, Moji. V, 7f;. „Koma- 
nomm rei . . . filium auiim, arini^ inst.ruci.um, in Buheinlam decrevit 
trajumittere". A str. 77 „Kuilolfus, Roman o rum regis liliua, exeroitnni 
adaplavit, et Biciit pater decreverat, versus líolieiiiiairi proporavil". 

^} Z přitomiiGsti mladého Rudolla v (-'hebČ a pak z toho, ie 
při emrti Rudolfovi v květnu 1290 chot jelio Aiieika hýla v stavn 
požehnaném se synem prvorozeným, rozhodl se Kopp t. 48B pn/n, 3. 
proti Lichnovskému, jenž klade rok 1286, pro rok 1289. 

*) Emler, Regest. ■pag. G44. 

") Chron, Franoisci cap, 7. Script. rer. Bohem. II. 3a. „RudoUnm 
. ■ . rex invitavit in Bohemiara, et dux cam rege sio plaribns 



)IÍIcnli» OpavirVí yrolinini velitelem v ^dhíoh 1290. 
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Po smrti Rudolfa, jemuž bylo patrně oá otce uloženo, 
áby Cechy upokojil, stal se vůdcem kněžic Mikuláš čili jak 
BÍin se nazýval, kníže Mikuláš OpavBkj. Posledně setkali 
jeme se s uím v Praze, když dne 10. ledna 1289 kníže 
Eanimir Opolský přijal zemi svou v léno od krále českétio, 
Tehdáž byl za svědka při tomto ílůležitém výkonu. Před 
tím odbýval obecný Bnéui v Hradci u Opavy dne 18., 19. 
a 20. května 1288 a v březnu soud provinciální, při Čemž 
bjli přísedícími také královští úředníci, královský notář 
Jindřich, královský villicus Bruno, ki-álovaký luěištník Sig- 
hart, což znamenalo, že soud neodbývá se jménem knížete 
Mikuláše, nýbrž jménem krále Ceskébo; a, tím patrně osvěd- 
čována svrcbovanosf krále Václava nad knížectvím Opav- 
ským '). A právě následkem této svrchovanoati kníže Mi- 
tuláš obdržel vrchní velitelství proti přívržencům uvězně- 
Dého Závise, jenž se zbraně uchopili "). Máme za to, že se 
tak mohlo státi teprve po smrti dvou nejdSležitějších a nej- 
nebezpečnějších přátel uvěnněiiébo, po smrti Jindřicha IV. 
Vratislavského a krále Ladislava IV., tedy po červenci 1290. 
Operační plán ustanoven od krále Kudolfa : Mikuláš měl 



aaiMít diebu", et iu vigilia aacenaionie Dominj (10. května 1290) eodem 
umo de bau vita decessit". Tutéž dobu udává také Chroa Aulee 
BegiEE cai). 34 na uv, m. 77. Den potvrauji ostatně také Heinrioua 
Heimbnrgensis, Animl. Sindelfingen. U Pertze XVII- 716 a 306. Pak 
Contin. Vindobonen ad an. 1290. TT Pertze IX. 7] 6. Ellenhardi Chron. 
pnni, že prý Rndolf byl otráven (Pertř XVII. 193.) Hecrologium 
Olomncen, Ms, v kapitolnim arobivě klade smrt na den 31. května 
jifcořto dies depoBÍtionie. Proti takovýmto dokladům nepadá na váhu 
Chron. Gottiridi de EiiBmingen čili jak u Pertze XVII. Biijje, Ellenhacdi 
cfaronicon, jení smrt Rudollovu ktade na „proxima feria aecunda aute 
íMensionem Domini" (8. května). Bňbmer, Fontea II. 133. 

1) Data tato děkujeme sporu mezi komturem Jobanitů Dětřicbem 

í Hrobniků a mezi pani Adelou Zolerinovou pro statek jeji u Smo- 

Jrovic Cod. Dipl. Mor. IV. 348 a 349. 

*) Eberhardi, arobidiaconi Ratisponeii Aaual. ad. an. 1290. 

D Pertse XVII. B94. 
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pana Závise voditi fl sebou před hrady odpořilé a hrosití, 
že bude popraven, pakli se nepoddají '). Prostředek tento 
snad se osvěilčil při dobývání četných oposičnicb hradů 
ve Švábsku a v Durinkácb ^j. Avšak pohrůžka tato selbala 
v Cechách u prvního, nejdůležitějšiho hradu Hluboké nedaleko 
Budějovic, kde velel Vítek, bratr ZáviSův. Hrad vzdoroval, 
když v srpnu sám král osobně k němu přitrhl *) ; a tak dai 
kníže Mikuláš na plnou moc, kterouž mu byl král propíijiSil, 
Závise popraviti. Záviá sfat prknem před hradem, aby po- 
sádka mohla popravu viděti *). Stalo se tak dne 24. arpai 



■- Ausir. m. I 



i iiDiiin TO ca«tra it- 

D PeHze XVU. SOS, 

na 66 hradů pobo^flIU^ 

v roilělirailechi pH 
na Miseobarce. Emleft 



M Rýmovaná kronika, Cap. 2fl3. ?er., Soript. 
eo jediný pramen. 

») Annal. Sindelfingen ad an. 12i». „Plut 
struxit e1 plas r^uaiti 111 personas deoolavit". 

V Duriiibáelí bylo ^iii media quadragesima 1390" 
Annal Iteinliardabruiui. Ed. Wfpele pat;. 250. 

') Hne 19. fervence král vydával listiny 
listiny míči aí do 13. :ári. Tehdáž meškal král 
Regent tile a 651. 

<) Coot. Vindobonen ad an. 1290. V Pertíe IX- 71G. „ZabiiÍM 
, . n Nioiilao, duoe Oppaviensi, pro buís maleficiis decolatur". Her* 
Riaimi .MlíiliPii Annal. ad an. 1290. U Pertce XVH. 411. Cbron. Franfflírf 
oap. 5. Seript. rer. Hubom. II. 3R. Cbrnn. Anlie Keg. cap. £5 na 
63. „Nioolans circa castrum, i^nod Vroburg vnlgu dicitur, figens 
tCintoria , prcaertini cnm amici Zaviscbii desuper habilantea 
castnim re^tignare renuerunt, Zevritchiain in ciusdem castri suburlúiif 
fralribus suis Kspiciantibus, deoolari mandavit, qualťnus ceteri* 
hoc nietuni íiicutcrel et eos ali ineidiosis insaltibas timore supplicň 
rorrenaret.'', * oohoi jo vidřli, ie Závis, i-ož se také nedá arovnítí 
a j«niiiou A tbniiinn povahou brále Václava, nebyl leprvé Tleoei 

V poutcoh a leluucb i>d hradu Ice hradu, nýbrž ie trest jebo Bondea 
ustatmvnný vykonán byl prknem (ciint aasere) v městě Hluboké ' 
luburbin) pí'cd bnulmi od vojfkk obkliceuym. Tento trest smrti odifl 
PulkavB (Dobner, Mon. V, 343), Jus feudale Sa-^onnsi cap. 39 poan.ll 
ii«l. pravt II tomto lrc»tu : ,Quicumqiie per vim feminam violsveri^ 
ol «npGr hoo verílate ooram scabinis [■onvinoator, ct collaia 
aaioro, qni vulpt nominatar Planoke. debet abecidi'. Podle tohot 
nilanavvmi wilo by «<• (■ to mfti, *c meii úoŤiay, pro kteréi ÍJ 
ehtalnván, byl na prvnfm uust« nnlornlrný íňat«k a uherskou knéiao 
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1290, načež brad králi se vndal '). Letopisy vypravují, že 
bratří a přívrženci Záviiovi majetku nvého pozbyli a ze 
země vypuzeni byli '), Zdá ao však, že hned po smrti Zá- 
tÍBově tak se Dentalo, ncibof bratr jeho Vítek, jenS byl 
hájil Hluboké, obdržel jo3tě dne 15, liBtopadii 1290 od 
krále Václava plnomocenství, aby zboži ZáviSovo u Hoříc 
v Budějovicku prodal kláSteru Vyšebrodskému za 500 hřiven 
íistého stříbra. Král praví v listině jmenovaného dne na 
to vydané: ačkoliv statek připomenutý jakož vůbec veSkero 
zboží pana Závíšf z Falkenateina a jebo bratří pro jich 
výtržnosti po právu a soudu koruně propadlo, uděluje král 
pFedce milost bratru Závišovu Vítkovi, aby klášteru Vyše- 
brodskému prodal statek Hořice za 500 hřiven ^J. Pozna- 
menati musíme, že posud trvající cisterciácký klášter Vy- 
šebrodský v kraji Eudéjoviukém byl založen od Vítkovcfl, 
kteří tam měli své pohřebiště. Tam donesena taká mrtvola 

Elišltou. Na ilomťiradii uložen byl trast emrtí mtičein. Zvlástui drut 
tKitu svédiií každým zpúsobein, že Závii dopustil se zviáitního zločíuu. 
8ebo[ žo Záviá byl icola správuě vyslýchán a. odaouzeu, vysvitá kromě 
ínSba zcela zretedlni xě zprávy Boučafiiiébo iniiichB lůrBtenitrldskéha. 
(Qiron. de gestis principům, fióhmer, FouteB I. 11.) 

') Popravní den zuám.e t nekrologu kláštera TySebrodakélio 
gAnnu D. 1290 IX. Kal. ííept. (24. srpna). obiU D. Zawissius de Fal- 
Itnbtein, t|ui donavit huic monasterio st. Crucis lifsnuni Domini pre- 
ttoium uniatům, et supultua est bic io Capitolu uostru". Balbiu, 
I^itome rer. Bohem. Lib. UI. Cp. XV. Nota pag. liBB. 

^) Ebeťhardi arcliidiaconi Hatispouen Anual. ad aii. 12S)0. „It«x 
2ebÍBcbiuin - . . captivavit et occidit, duobus filiis, quoE ex eodem 
domina (Kuneguudis) habuerat, exílio deputatis, et quia fratres eiuadem 
Zetósohi et aliqui alii de sua pareulela se ob hou regi Bohemie 
oppOBuerunt, eos a, regno suo penitua expulil et fugavit". [J Partze 
XVU. 594. l'ak Chrou. de geatJK principům. Bohmer, Fontes I. U. 

3) £niltir, Regent, pag. 654. „licet ad regiam potestateiti eadem 
bona (in Horzicz) et alía hana prefati Zavissii et eius fratrum proptei' 
excessae ipaorum dictante re^i iudiuio et iasticia abaiilute fuerint 
derolota, tameu de beaígnítate regía bonorum vendioíouem per Witi- 
gonem, fratrem autedicti Zilvíbíí . . . admittit". 



102 Kn. TI. hl. 5. Králové Václav 11, a III. 1278—13011. 

popraTeného /áviie, dr jehož duši pamatovali oba jeho 
bratří Vítek a Vok, synové Budivoje z Krumlova" darovaTso 
klášteru tomu tři osady '). Král Václav však považoval z& 
Bvou povinnost, poděkovat bohu za ntřbezpečenství šfastné 
odvrácené; i položil hned r. 1292 základ k novému fclá-1 
stem, jejž „Kónigesaal" nazval a bohaté nadal, zaČež gene- 
rální kapitolou přijat do bratrstva celého řádu cister- 
ciáckého, jemuž klášter náležeP). Není tedy divu, Je 
vděční mniši tak obšírně popsali život zakladatele svého, 
jakož cterae v letopisu zbraslavském '), zvláště když seinali, 
ž(3 králi dostává as zvláštní ochrany a přízné nehes. Patřilif, 
kterak právě dva největší a nejmocnější nepřátelé krále 
Václava, kníže Jindřich IV. Vratislavský a král Uherskí 
Ladislav IV., ktuří by se byli zajisté pomstili za popravení 
Závise, tak nenadále se světem se rozloučili : Jindřich dne 
23. června a král Ladislav okolo 2U. července 1290, Pmá 



') Eiiiler, Regest. p. U'J7. „Ob remediuni auinie dileoti frítris 
tiofltri Zawiasii ?t ad restaaratíonein remedií predíctí fratrie noíln 
Huod per negligenciam ia toto nondum fuerat persolutuTn". 

2) Uhron. Aul» Heg. oap. 44. Ilobner, Mon, V. 9S. 

*| Tamtéž, O dalšich osudech bratři VitJta a Vota a Záviio« 
Eyna Jan& nebo Jeska letopis jen málo iiáui zachoval. O bratHsll 
praví, ÍB byli okulo r. 1300 od krále Václava ua nějaké tvrzí v Folstal 
uvéznsni a pak popraveni (Chion. Aul. Beg. Cap. 67 pag. 132). O Jbí- 
koví pišti ťulkava (Dobner, Moti. III. 243) ; „qni poatea factni Mt 
orucifer de domo theutoiiica et Commetidator per Alemauiani et Bohe- 
miam geiieraliR". Dějin; a ůs'ava Německého rádu rytířského viik 
neznají takovéto hodnosti, Byli aice zemáky komtui" (Commendatoí 
generalis) pro Čechy a Moravu, ale nikdy zemský komtur pro S 
Tam byla první hodnost pneceptor Alemani^, mistr íemí něineckjdl' 
a vlaských. Mepochybao JQsti, £u Jeáek určeu byv k stavu duohoYiuiuiL, 
aemrel dne 26. srpna 1296 jakožto proboát Vyšehradský, ačkoliv bjrl 
sotva překročil věk pacboletský. (Heinrioí Heiroburgen Amiales »A 
an. Vim. U ťertze XVII. 718- Vynikající úlohu hraje dále v dějinioJi 
strýc pana t Falkenáteiua, tedy bratr otce jeho, Jindřioh z Rožmberla 
na Recu. 



EnrfiHakA hodnoit krále Če«kéha obnorent 1990. 
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byl otráven, druhý byl zabit od žárlivých Knrnanů '). Smrt 
obou zjednala koruně české v krátké době neobyčejný le^k 
— bohužel že to byl lesk slunce zapadajícíbo. 
^^^^ Ještě za valného sněmu erfurtského král Rudolf obdržel 
^^B|u D událostech právě líčených a připomenutých. Po- 
^^^P ee, ie mu je sdělil sám král Václav, nebof není po- 
^^bnosti, že v posledních dnech měsíce srpna meškal 
vErfurtě. V zápiscích kláátera bv. Petra v Erfurtě zachován 
je botový denník o Rudolfové pobytu v Erfurtě *), a zde se 
dočítáme, že kníže Albrecht Rakouský, jenž dne 19. srpsa 
přibyv do Erfurtu 14 dni se tam pozdržel, králi Českému a 
otci svému králi Německému uspořádal velkolepou hostinu 
r Idášteřn. Hostina sloužila k obvcseleoí hostů ; za úvod k no> 
TÍmu vyjednávání mělo posloužit osvódČení krále Rudolfa, 
ie kráIov.ství Uherské uprázdněné smrtí bezdětného Ladi- 
slava spadlo 'jakožto léno říšské na říši Německou, kteréž 
dne 31. srpna uděleno v léno knížeti Albrechtovi za sou- 
hlasu pntomných knížat německých, ale bez svolení Uhrů ^1, 
í že dědičná smlouva uzavřená mezi králem Václavem a 
zemřelým knížetem Vratislavským Jindřichem nabyla úplné 
právní platnosti*). Následkem tohoto uznání král Václav 
obdržel dne 2tí. září 1290 manskou listinu na knížectví 
Vratislavské a s|iojené s ním polské země. Téhož dne ob- 
noveno čísnictví a kurfířtská hodnost krále Českého '). 



M Jeětt dne IQ. červenoe král Ladislav podpisuval listiny v Bu- 
iJÍDé. iinalay, GeBoLichlc Unt^ariia n. 128 pózu. 2, Umrtiií den Jin- 
drkha IV. ve Wsltťnbaohových Mouomenta LubeoBÍa [>ag. 9. „Iii vi- 
0» luaniiib bapl". 

*) Aonal. ReinhariJsbruiiii iia uv. m. {lag, 2b7. 

5) PertJí, Lcgg. II. '155. Declaratio ot iufeudatio du ruguti Un- 

•) ChroD. Pnlkavffi ad au. 1290, Dubner, Mon. HL 250. JireČek, 
Codex pag. 244 ssl. 

6) Summeťsberg, Soript. rer. Bilez. 1. 892. Jii^uíuk, Cod. iuria 
SoL. I. 245 a 246. 
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I 



Králi Václavovi bylo ovSem Vratielavsko a knížeti 
Albrechtovi Uhry v léno uděleny, ale od udělení až ke 
skutečnému uzuání byla zdlouhavá a nesnadná cesta. 
V Uhrách se rozpomenuli, Že z rodu Arpadského žije jeStĚ 
mužsky potomsk Ondřej. Otec jeho Štěpán, jenž mél za 
manželku Thomasinu Morosinovou, byl synem Uherského 
krále Ondřeje II. z třetího jeho manželství s markraběnkou 
Beatríci Aldobraudiui z Este V poslední dobS setkáváme 
se 8 Ondřejem v hodnosti knížete Chorvátského a Dalmat- 
ského '). Dne 23. července 1 290 byl korunován v BélehradS 
Královském jako Ondřej III. Dne ;il. srpna uděleny byly 
Uhry v léno, jak jame poznamenali, knížeti Alhrechtovi 
O osm dní později, dne 8. září dala sestra krále Ladi- 
slava IV. Marie, choť Karla II. (Kulhavého) krále Sicilakébo, 
korunovati na krále Uherského syna svého Karla Martela, 
jenž mél za manželku Klementinu sestru krále Rudolfa. 
Výkon tento provedl papežský legat biskup z G-ubbio Ben- 
venutus z řádu františkánského, tentýž legát, jejž byl papei 
brevem z 23, července 1290 co nejvřeleji odporučil králi 
Václavovi"). Zp&sobem tímto najednou tři kandidáti uchá- 
zeli se o trfin uherský a aby zmatek stal se ještě úplnějším, 
prohlásil papež Mikulái IV., že jen stolice apoštolská má 
právo ke koruně uherské. Tak stály věci v Uhrách koncem 
roku 1290. 

Na Moravé v Cechách není ještě ničeho znamenati 
o zápalné látce v Uhrách nahromadéué. Král Václav na- 
vrátiv se z Erťurtu oddává se obyčejným záležitostem pa- 
novnickým, při čemž napomáhá magister Petr. Již dne 
13. září 1290 vydal král na Misenburku (hrad v kraji PrSr 
chenském neznámého položení) listinu pro panenský klášter 
v Doksanech a udělil tam v léno příbuznému svému hraběti 
Albertovi z Hohenbergu hrad Wisseneck s přÍBluseasts^ 



') Bzalay, Geachiclit« Ungarne. 11. 130. 
■} Theiuer, Hungaiia suora 1. 364. 



Kojetín a KroměKí nadány priv]^ mSetskýmt 1'2'jn, 
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V BreisgavBku, kterýžto hrad byt koupil od tého^ Alberta 
za 400 hřiven stnbra, čímž položil základ k pozdéjSím 
habsbuFBko-rakouBkým državám v Breisf;avsku '^. Po celý 
říjen, listopad a prosioec král meškal v Praze; dne 13. října 
potvrdil klášteru Sedleckému nékteré koupené statky, a sut 
několik dni udělil biskupu Pražskému Tobiášovi plnou moc, 
aby moravské město Kojetiu, jenž biskupství Pražskému 
oileželo, nedaleko ústí Hany do Moravy ae rozkládalo a 
jiiÉ tehdáž právem tržnim nadáno bylo, obehnal hradbami, 
náspy a příkopy, „aby obyvatelé okolních vsí v Éas potřeby 
mohli se tam utéci" '■'). Moravský protonotár Jan sepsal 
listinu v Praze dne 20. října 1290. Tak vřaděn Kojetín 
mezi města moravská e městskými právy brněnskými, jimiž 
le také sousední Kroměříž spravovala. 

Toto biskupské město bylo tehdáž v nejlepším roí- 
krštu. Biskup Dětřich Olomúcký nadal je z Hulína dne 
19. června 1290 výsadou, kteráž byla takřka „magna charta" 
tohoto města. Nejen že rau potvrdil přijaté již právo brněn- 
slté, On nadal je také ještě zvláštním statutem nebo jak 
bychom my řekli zvláštním řádem městským, v němž bylo 
u předním místě vytknuto, že rychtář městský a konšelé 
býti jun za souhlasu měšťanstva jmenováni nebo se- 
lí a že ze středu jejich mají býti voleni porotci. Již 
dovoleno Kroměřižanům, aby se mohli podle vůle 
své stěhovati a usazovati a ustanoveno, aby všickni oby- 



^) Emlei', Rogei^l. {>ag. 1)50 a 651. Babička České královny Jitky 
f bfla ruzQiia Hohenburgova. 

*) Eiiiler, Regest. pag. 653 „Notum Facimus . . . quod nov iiitel- 

leeta BD, qualiter j)r»t.e]'itis temporíbuB per CuiviaiiuB el alios barbaroa 

BtsoB quoslibet oppresaores bona epiac. Fragen eculesiie, in 

I ipio CogetyQ et prope Cogelyn in noatro marchionatu Moravía; sila, 

per rapinaa et incundia, dediiutie ab lude quam jiluríbus i^hrietianiB, 

I aunt et fiienint aliquotieH davastata, futuria Uuiuamodí jirffioavere peri- 

dolia cupientea, db reverentiam beati Venceslai, domini ac patroni regai 

i et dictie Fragen ecclQBÍee" etc 
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vatelé městStf roTni byli před právj mSatskýini a aby 
všichni podle majetku svého přispívali na opevnění města. 
Vůbec dokazuje tato „magna charta", že život obecni byl 
tou dobou již dosti vyvinut a že tuéšfauům mohla se pone- 
chati péče o bezpečnost majetku a trestní právo o urCitých 
přečinech a zločinech '). Biskupové starali se pečlivé o vzdě- 
lání lidu. Skoda, že se nám zachovalo tak málo listin, 
jenž sahají za duchovní obor našich knížat církevních. Tak 
na pr. víme o našem biskupu Dětřichovi, že v Modricícb 
dne 28. září I28D potvrdil klášteru Luckému vinný desátek 
v Havrauíkách, 2<i due 17. prosince 1289 potvrdil jeptiškám 
oslavanským patronát v Rudikově Cna panství veikomezeříč- 
ském v kr. Jihlavském;, kterýž jim byl darován na zlepšeni 
výživy dne 2.S. října od Arnošta z Rudíkova; že v Modři- 
cích dne 27. ledna I29(J propůjčil blízkému svému příbuz- 
nému patři abbati Rejhradskému, opatovi Bavorovi z Břez- 
nová právo, aby užívati směl pontiiikalií v celé diécesi Olo- 
múcké, aby směl udělovati čtyřicetidenní odpustky *) a j. v. 
— kteréžto věci spadají vesměs v obor duchovní působnosti. 
Avšak jak zřídka kdy zasahuje listina, jako na nř. kromě- 
řížeká z 19, června do Života lidul Totéž platí také o listi- 
nách světských pánů. Také zde setkáváme se skoro vesměs 
B nadačními a darovaami listinami pro kostely a kláštery, 
které ovšem svědči o zbožném smyslu moravských velmožíi- 
Tak daroval známý nám Hartman z Holšteina za svědectví 
purkrabí na Veveří Ctibora ze Zelené Hory u zemského 
soudu v Brně due 21. května 1288 jeptiškám oslavanským 
zboží své v Studené; Lev z Poleradic propůjčil dne 
18. března 1280, plné rozkaz umírající své matky, premon- 

') (Jod. Dipl. Mur. IV. 367. O uatauoveních, v listině obaaíaných* 
jenž se týkají palního hoBpudářstvi a vůbec ukunomic, pojednáme 
obáiruě v déjiuácli kulturuicii. 

3} Cod. Uijil. Hor. IV. 361, 364 a 365. Právo poutiEkalii obme- 
zeuci bylo u klášteru jetí na kuislel klá^tm-iii a uejvyie jeáté ua kDBtel;^ 
kláďteruiu iiodřízeué. 



Váelav nabyl knÍKectví Vratialavakého 1290. 
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etratskéinu klášteru Zabrdovickémti vinici u Kurdéjova 
(7 kr. Brněnském) ležící ') a j. v. — a!e poučení o poměru 
k jich poddaným, k jich zemi a markraběti jen zřídka kdy 
poskytuji. Zcela jinače mají se věci na př v Uhrách! Tam 
zachovalo se darování králů rozličným rodům uherským, 
j^chi^ skntky a zásluhy ee vypočítávají. V diplomech tóchto 
obsaženy jaou perly dějin národních, jakých se nám bohužel 
nedostává. Pracně jest nám shledávati zrnka, abychom jen 
mohli nastíniti přibližně obraz toho, co jednou bývalo na 
Moravě. Tak hned k roku 1291. 

Tři události velkým svým dosahem poutají tohoto 
roku naši pozornost: rozšíření panství krále Václava v Pol- 
sku, napnutí a konečná roztržka s jeho švakrem knížetem 
Albrechtem Rakouským a konečně smrt o něj vždy starost- 
livého tchána, krále Rudolfa Habsburského a postavení, 
jaké následkem této smrti zaujal k volbě krále Německého. 

Na snémě erfurtskéra uděleno bylo doe 26. září 1290 
báli Václavovi v léno knížectví Vratislavské. Tím tedy 
druhé větší knížectví slezské — před rokem tak učinilo 
Opolsko a Bítomsko — uznalo vrchní panství koruny české. 
Podnět k tomu zavdala smrť knížete Jindřicha IV. Vrati- 
slavského, kterýž zemřel dne 23. června 1290 a byl snad 
kzděčně příčinou, že teta krále Václava, kněžna Krakovská, 
Sandomířská a Šeradzská Grilina, sestra České královny 
Kunhuty po smrti chotě svého Leska Černého dědictví své 
darovala královskému svému sestřenci ^). Král Václav dar 
tento přijal skutečně bud jiisté na konci roku 1290, nebo 
což je pravdě podobnější, počátkem roku 1291, což vysvítá 
ZB amlouvy, kterou u přítomnosti biskupfi Bamherského a 
Olomúckého, knížete Mikuláše Opavského, který byl nedávno 
propůjčil Opavanům rozličná práva městská ^), velkopřevora 



') Cod. Dipl. Hor. IV. 360-352, 357 a 3S2. 
') Pulkava ad aa. 1:^90. Dobuer, Mou. III. '2ál. 
»> Cod. Dipl. Mor. IV. 37L 
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jolianitského tiotfrida z Klingenfclsu a jiných azavřel dae 
17. ledna 1291 v Olomúci 8 knížaty Opolskými, bratry 
Měškem a Boleslavera. Je to spolek na výboj a odboj proti 
každému uepnteli a tím závazkem se strany knížat, že 
zdarma poskytnou pomoc válečnou, kdyby nékdo po6al 
válku proti Čechám, Moravě, Polsku, Slezsku a, Krakonku. 
S Krakovském se tedy již účtovalo,') a vojenské přípravy 
k ujetí daru olomúckého zahájeny nejen bořcjdí smlouvou, 
nýbrž také akutečným obsazením několika hradů v Kra- 
kovBku. „Purkrabí hradu Skály, ležícího v Krakovsku, Jin- 
dřich ze Vschova vyznává listinou vydanou v BruS dne 
7. ÚDoru 1291, že Skálu, nový hrad u Slavkova a jeltě jiná 
tvrze, které držel od Jindřicha knížete Vratislavského, ode- 
vzdal králi Václavovi, jakožto pravému pánu zemS a že 
vykonav slib za sebe a dědice své přijal je v tóno s jistými 
právy a. příjmy.')" 

Velitelství vojska okupačuího svěřil král Václav bi- 
skupu Pražskému Tobiášovi. Letopisec poznamenává, že 
král ostal v zumi pro důležité záležitosti ^). Záležitostí těch 
sice neuvádí, ale my je známe; týkajíf se poměru jeho ke 
knížeti Albrechtovi Rakouskému, o čemž později; prozatím 
poznamenáváme, Že král ztrávil měsíc leden a únor v Olo- 
múci a Brně, březen v Prazo a v Opavě a první polorici 
dubna opět v Olomúci, ted; blízko dějiště. Dne 15. dubna 
vydával listiny již v Praze, kde setrval až do konce robu, 
Moravská města Jevíčko, Litovel, Olomúc a Brno požívala 
tebdáž zvláštní jeho přízně. Olomúc obdržela listinou zb 
dne 10. dubna osvobození od mýta v Litovli a Kojetíně, 
Litovel právo mílové a jistá práva městská nad řemeslníky 
v mésté usedlými, Jevíčko právo mýtní a Brno listinon 
z 13. července 14denuí výroční trh o sv. Havle, při £emž 



I) Emler, Keg. (558 podle Fiedlera, Bohmena HerrEchall in Polen. 

') Listina u Fiedlera na uv, m. 176. Emler ua uv. ra. 669. 

3) Pulkava ua uv. m. 2Ď1 „Fi'o tunc ardoís uegotiÍH occapatus". 



Krlll VAclav obsndll Krakov 
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kupci oa trh jedoucí onvobozeni byli na 20 dní od všelikého 
mýta 'í. V iÍBtině olomúcké král nazývá ets jií knížetem 
ErakoTským a SandomířBki ra. Podnik biskupa Tobiáie se 
tedy dobře zdařil: královské voje obsadily Krakov; město 
Sandomiř vfiak inuselo býti teprve dobyto od knížete Vla- 
dislava, bratra Lesková. Grifina odebrala se do Prahy, aby 
tam život svůj skončila. Králi Václavovi bylo ještě v po- 
zdějších letech mnohý boj vybojovati pro tento dar a že 
ai ho ihned moci zbraně dobýti nemohl, toho příčinou byl 
zajisté také svakr jeho kníže Albrecht, 

Známo jesti paaní Nómeckého krále Rudolfa k zetí 
jeho králi Václavovi, v němž se mluví n prudkých sporech 

B Václavem a synem Rudolfovým Albrechtem '). Podobá 
&ko by byl král Václav zavdal k tomu podnět, jelikož 
Rudolf snaží se příměti jej k ustanovení roku, k němuž 
také sám vypraví ave vyslance, aby spor byl po dobrém 
arovnán. Kníže Albrecht prý již na jeho rozkaz ae dostaví. 
Kdyby však prese všecko očekávání na schfizce této se ne- 
docílilo smíření, pak nechať král Václav vzdá ae všelikého 
nepřátelství proti Albrechtovi alespoň až do příchodu krále 
Rudollk do Rakous''). Pohříchu však iiat tsnto vyňat je 
z knihy formulářové a je tedy bez datum. Vydán byl vsak 
každým Kpůsobem teprve několik měsíců před arartí Rudol- 
fovou, jeěto ještě v srpnu 1290 oba švakři na sněme erfurt- 
ském žili v nejlepší shodě. Čím dobrá tato shoda byla 
zkalena, dá se z českého pramene částečně uhodnouti. Ne- 
shody, jak se podobá, povstaly pro véno choti Václavovy 
na Čáati Rakous ^). Aby byly urovnány, král Václav sku- 
tečná podle rady tchána svého ustanovil místo ke schůzce 

M Coá. Dipl. Mor, rV. 375, 372, 377 a V. 293. 
3) Fuikava ad ao. 1291. Dobner, Mon. III. 351. 
") Emier, Reg. p. 666 z Petři de Hallis knihj formulářové. Fontes 
rer. Auat. VI, p. 21. 

*) (Jhronioon Franciíci. Script. rer. Boh. II. 45. 
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TiudHleko Znojma, kamž mely se obé strany jen s dvaciti príl- 
vodoi dostaviti, aby na nikoho Dátlak se Dečinil. Albrecht 
vSak přivedl s sebou sbor žoldnéřů a touto verolomnosti 
dopálil lieEtoho neáĎvěřivého a dráždivého krále tou měrou, 
iíe místo smířeni iiaBtoupilo nové napnutí, kteréž vlastně 
připravilo Albrechta o korunu německou 'j. Rudolfovi ne- 
bylo vico možno napnuti toto odstraniti, jak byl jeho úmysl. 
Zcmřelt ve Spyru dne 15. července 1291 v 73 roce věku 
svého a v li. roce svého panováni. Pohrben je v biskup- 
akém kostele ve Spyru. „Jméno jeho vzrostlo po smrti a 
l^amět jobu stala se populární, jak panování jeho nikdy 
uebylo "l* Nejvroucnějšího přání svého, aby některého 
I synů svých spatřil ua trůně německém, nikdy nedosáhl '). 
Marné bylo vynaatiažeui jeho ua únorovém sněme v Chebe 
I21Í9. aby »eté svého v Praze obklopil svými důvěrníky, 
aby byl takto jistější hlasem Českým pro syna svého 
.Vlhr«chta. Ani Bernard z Kamence, biskup Bambersb^, 
templář a marian, zkrátka celá strana německá při dvoře 
pmiskt-nt. ani králova německá cbof Jitka a český proto- 
BOtář Petr Angelu nebyli s to. aby krále Českého, kterýž 
byl př«iloe ješti t jara 12911 navrhl Albrechta za krále 
N^in«ck^o. Bývi. kdy běielo o krok roxbodujica. zíslcaU 
pro iraknL 

ťfiiúta X^o náhlv uafloy spočÍTá. jak se podobá, 
bloab^ učiti T poukle odípívui rěaa králi náleŽit^o, 
*íIn4ít nolt* poi^'ti. 1« víc tato tižce padala na Tábn^ 

>> QlNwirfw yWitiw i «>■«.». i^Wfwd nkonšti mlčí 

n X O iMNAM' lV»b«W 

IkiAM ««<A*ti k\\r«>v<r vo f<fNwy^44 ejm tvAo JUbNdte. Refcer, Aota 
«M« ÍWtA«Mt IMammi) * K4W*>Nm<k. Kní Vinte* m1 i 
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ísk v okamžiku tak rozhodném, jako bjl na př. poelednf 
od krále Rudolfa v květnu 1291 odbývaný sněm frankfortský, 
aa kterém se kladla zvláštní váha na volbu Albrechtovu, 
otázka tak čisté hmotná byla by bývala zajisté ustoupila 
do pozadí, kdyby byla sama bývala příčinou neshody; 
strana německá při dvoře pražském vládnoucí, byla by za- 
jisté účinkovala na Albrechta. V posledním okamžiku však 
král Václav nejen stál v řadách oposice, on ji aám zřizoval. 
ÚÓinek vidíme, ale nejsme a to, abychom příčinu listinami 
zjistili. Spočívala snad v obou nyní proti sobě stojících 
osobnostech* Albrecht byl příkrý, pánovitý, ano i drsný, 
Václav bojácný, měkký, nedfivéřivý a nepřístupný nejen 
svým přátelům německým, nýbrž i své rhoti, o níž se vý- 
slovné praví, že snažila se moudře a velmi opatrně účin- 
kovat listy a posly na svého bratra a slovy na svého 
chotě '). Či spočívala příčina Jiloubéji, spočívala v poli- 
tických výpočtech? Nesmíme zapomenouti, Že král Václav 
nastoupil dědictví Přemysla Otakara II. Čím starším se 
stával, tím jasnější musel mu býti pád otciiv. Což kdyby 
Václav pojal nyní myšlenku, aby státu česko -moravskému 
získal postavení, kterého byl pozbyl bitvou na Moravském 
poli? Jednoduchá kalkulace musela mu zjeviti, že myšlenku 
tuto lze mnohem snáze provésti, nebude-li na trůně némec- 
kém seděti Člen i'odu Habsburského, dědic moci a tradice 
rudolfínské, nýbrž jiný nemajetný muž, který by musel míti 
ohled na přání mocných kurfiřtů — a že k těmto i Čechy 
náležely, nebylo Žádné pochybnosti — a který by obmezoval 
i moc Habsburků, aby se jemu samému nestala nebezpečnou. 
Zkrátka dějepis vypravuje, že král Václav hned po smrti 
krále Hudolfa přidal se rozhodně k oposici a že především 



potřebnými listinami pcoti Albreciitovi RokouBkpinu a Adolf chtěl 
podÍB toho rozhodnouti. Kdyby však tokovétn porovnáni bylo ne- 
noiné, uvoloval ee Adolf, přerušiti všeliké spojeni s Albrechtem a 
Menharteni Korutanakým. Eraler, Reg. pag. 680. 

') Chrnnicon Aula? Bejiite Cap. 46. Dobner, Mnn. T. 94. 



112 Kn, VI. U. 5. KrflovĚ TAolar H. s m. 1378—1806. 

Be snažil odvrátit od Albrechta světské karfírty Branibor* 
skébo, Bavornkého a Saskébo. Braniborako a Sasko pK- 
daly se k Václavovi, Bavorsko setrvalo při Albrechtovi, 
Z duchovních kurfiřtů Mohuč a Kolín projevily se výslovné 
proti Albrechtovi a jen Trevír se bo přidržel. Již v říjon 

1291 bylo tedy patrno, že Albrecht nemá více naděje, aby 
byl zvolen; pro něj byly pouze dva hlasy, proti němu pSt 
Volba vypsána na den 2 května 1292 do Frankfurtu a král 
Geský k ní také pozván obvyklým způsobem. Král však 
pro chorobu nemohl se dostaviti osobně ; i dal se zastoupiti 
vyslanci, kteří po rozličných ustanoveních ve spolku sfl 
viemi kurfiřty — v poslední chvíli také Trevír a Bavorska 
přidaly se k většině — dne 5, května zvolili králem hraběts 
Adolfa Nasavského '). Kníže Albrecht se poddal a po několika 
měsících novému králi holdoval. 

Služba tak podstatná vyžadovala, pakli ne odměno, 
alespoň uznání, kteréhož se králi Václavovi nejhojnější 
měrou dostalo, Nejen že mu král Adolť již dne 10. května 

1292 potvrdil léna říšská, dne 11. května zasnoubil také 
syna svého Ruprecbta s nezletilou dcerou Václavovou 
Aneškou, kterýž novému svému příbuznému, ačkoliv noiuÍ< 
nelni sňatek stal se teprve dne 9. srpna 1296 '), vyplatil 
hned na hotovosti slíbené véno 10.000 hřiven stříbra, aby 



I) Obáimě a tnm: Dr. Leoiihard Ennen, Ilie Wahl des Koniffí 
AdoU' von ^assau. V Kolíně ISCIi. Pak: AIIods Mucke, Albreobt L 
VOD HabsbuiTr. V Gotě 18(iG. Dále : G. DroyBen, Albrechťa I. B 
hungen uiu die Naohfnlge im Reich. V Lijjaku 18G2. Vilém PregeTi 
Albrecht von Oesterreich und Adolf von NasBau, V Mnichově 2, vJcL 
1869. Matz, De caunis beili inter Adolfům Reg, Kom. et Albertani. 
Biapatatio inaug. Rsgiomonti 1868. 

') Chron. AulíB Regite ad an. 1296 OBp. 17. Dobner, Mou. V-W- 
„In vigilia beal.i Laurentii (9. srpna) Agiios, iunior annis, Rappeitó 
apponitur, et aic inulioatum matrimonium aiodo, i|ao inter pusrOi 
fieri potuit, coDBumatur". Ceinu cheti letopiaec tímto výrokem? Anefl^ 
se narodila dne 6. řijna 1289, Chron, Aulai Reg. p. 23. Aneáka lu^ 
na to nemrela a byla na Zbraslavi pochována, Na tiv. m. 



Vděčnost krále Adolfa Vádavovt Čeekému 1369. 
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chudj hrabě loohl výlohy se zvolením spojené snáze za- 
pra'viti. Naproti tomu Adolf zamttiíil králi CoBkému města 
Staré Hrady saské, Kamenici Baskoii, Cvikov a město a území 
Chebské, nebo celou zemi Plisenskou až do uskutečnění 
sJiatku, Časnou smrtí kněžninou v posledních mísících roku 
1296 smlouva pozbyla platnosti '). I to dlužno povazovati 
za znamení přiznĎ Adolfovy, Že se zavázal v Cáchách dne 
30. června 1292 zjednati u Albrechta platnost nárokům a 
právům Ěeským k území rakouskému. V listině o tom vy- 
dané král Rudolf slíbil také strany marky Míšeňské, k níí 
Cechy měly již jakési nominelní právo*), že jí nikomu ne- 
propňjčí, aniž by se vzal ohled na české nároky. Všecky 
tyto okolnosti svědčily, že postavení krále Českého a mar- 
kraběte Moravského Václava ke králi Německému slibovalo 
stáli se přátelským, což se také uskutečnilo. Nezoámef 
alespoií ani jediného příkladu z panování Adolfova — trvalo 
až do 2. července 1298 — z něhož by se dal opak toho 
dovoditi. Václav přátelství toho potřeboval, poněvadž mu 
bylo dosáhnouti ještě důležitých věcí, hlavně však postavení 
říle na venek, kteréhož králem Přemyslem Otakarem po-' 
zbyla. A k tomu Polsko poskytlo nejbližší příležitost, 

Z jara 1291 byl Krakov od vojska českého obsazen, 
ale pořádek tam nebyl zaveden. Rozervané politické poměry 
bývají naznačeny dlouhou kolísavostí a pravidelně rodívají 
se z nich strany vzájemně se potírající. Domácí polští 
obyvatelé a cizinci za české ochrany přistěhovalí nemohouce 
se snésti žádati nového panovníka za pořádek a ochranu. 
Kníže Vladislav použiv zmatků krakovských, zmocnil se 
1291 a 1292 Sandomířska, dávaje tím patrně znátj, že 
i Krakov chce míti, Poznání toto přimělo krále Václava, 
jenž v lednu, únoru a březnu 1292 se dvorem svým meškal 

1) Spunsalitia Ruperti dto Aquingrani ^0. Servna 1292. Emler, 
Reg. pag. 6Tď. .Tin^ aein se vztahující listin; n Jíreěka, God. íuvíb 
Bob. I. 248 sal. 

S) Vík Htr. 92 tah. díla. 
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lín, VT, hl. r,. Králové Várkv U. a ni, 1278-1306. 



V Brně a tam 29, ledna potvrdil johanitům raeilberakým 
koupenou louku u Hrádku (Erdberg) a dne 26. února města 
Znojmu a 5. března méatu Brnu udělil liplné právo m^fltaké 
a právo mílové'), aby se okolo II. srpna 1292 vydal osobně 
v čele vojáka a urychlenými pochody pospíšil do Opolí*). 
Zde očekávaly jej již sbory někdejšího poničníka, markraběte 
Oty Braniborského a podle známé nám smlouvy také vojsku 
manQ, čtyř bratří, knížete Opolského, Ratibořského, Bitom- 
ského a Těiinského. Sesíliv se takto král Václav vtrhl do 
Krakovská a koneěně do Krakova samého, kde byl s jásotem 
uvítán. Odtud vypravil se proti odpůrci svému ke hradu 
a městu Seradzi, kterého dne 28, září dobyl útokem a tam 
zajal knížete Vladislava a bratra jeho ^). Ve výpravě této 
sůčastnili se osobně kníže Mikuláš Opavský', oba biskupové 
zemStí Tobiáš Pražský a Dětřich Olomúcký — tento meškal 
jeStě dne 1. září v Hulíně — prieceptor Německého řádu 
rytířského v Pruaích bratr Menko a j. v. Kníže Vladislav, 
když byl ještě v táboře u Šeradze dně 9. a IS. října 1292 
králi holdoval a všecb uároků na Krakovsko a Sandomířsko 



I) Cod. Di|>l. Mor. IV. 381-337. 

*) Pulkava ad ait, 1292. Dobner, Mon. 111. 252. S lÍBtinnýnň 
doklady u Fiedlem, Bolimeii^ HerrBchnft. in Poteo. Archiv der kaúedi 
Akad. D. 14, atr, 168. ZbožnoHÍ tohci vyžadovala, abv král před vk 
pravou navštívil právě tehdáž zalořený klášter Zliraslavsk^, 3 1id<U>^ 
od Fraliy vzdálený, od něho Konig'Bsaal, Aula regia nazvu 
mniši uvedeni tam ze Sedlce dne 20, dubna 1292. Opatovú Ždárifc^ 
a Zlatokoruoaký přialuhovati při vysvěcení. Letopis Zbraslavakj tjf- 
pravuje o odchodu králově na uv. m. (p. H2): „Anno ígitur 1292 iir 
crastino stí Laurentii rex dc Frajfa egreditur, et contiuuatis dietit ii 
terram ducis Opuliensis veniens, a clomino Ottone . , . militari cinctns 
baltheo". Emler, Reg. pag. 683 podává však královíkon listinu e Pnlijt 
X 13, srpna 1292. My ai zdánlivý tento odpor yjsvétlujeine tfni íptř, 
gobein, ie odcbod vo.jska klademe na 11. srpen a odjezd krále sft 
Kadnim vojem, co^ se stalo zajisté o několik dni později, po 13. s 
Chron. Aube Rep, Cap. 43. Dobner, Mon, V. flO a 91, 

■') Frandsci Uhron, ad an. 1292. Script. rer. Bohem. II, 
Chron. Aulsa Reg. op. 43. Dobner, Mon. V. 90 ssl. 
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;dal, propuStěo i a bratrem svým na svobodu; a král 
^ádav ustanoviv jakéhoBi Jindřicha za proton o táre pro 
Krakovsko a Sandomířsko a jraenovav Mikuláše Opavského 
neJBpíie za jeho výtečné služby maršálkem českým '), vrátil 
86 T měsíci listopadu 1292 spokojen jsa s výsledkem do 
Prahy; jej předcházel biskup Dětrirh, jelikož již dne 16. října, 
jak později usIjSíme, vydával v Olomúci listiny. Vánoce 
slavil král v klášteře Zbraslavském ^), 

Nápadno jesti, že stolice apoštolská do tohoto pol- 
ského sporu se nemíchala. V Uhrách tak činila a předoe 
hýla by mohla v Folsku právě tutéž příčinu k zakročení 
předstírati jako v Uhrách. Také Folsko bylo r. 1000 pro- 
nášeno za léno papežské, jako ^e tehdáž s Uhrami stalo- 
Všc tato jakož i mnohé jiné okolnosti vysvětlují se nám 
dostatečně sedisvakaucí, která po smrti Mikuláše IV, na- 
itoupila a celá dvé léta a tři měsíce trvala. Papež Mikuláš 
lemřel dne 4. dubna I2f*2, nástupce jeho Celeatín V. zvo- 
lený dne 5. července 1294 vzdal se této hodnosti již dne 
!3. prosince, tak že vlastni vláda církve římské vykonávána 
pravidelné teprve Bonifácem VIII,, jenž byl zvolen dne 
24, prosince 1294. Tehdáž zajisté již málo starali se 
I Ríraé o ztrátu Svaté země, kteráž dobytím Ptolemaidy 
íili ikkonu dne 18. května 1291 pozbyla vsí opory, ueřku-li 
sby se starali o Polsko ! Papež Mikuláš ovšem se vyna- 
snažoval, aby křesťanská knížata na východě a na západě 
askal pro obecnou výpravu křižáckou; kázal však hluchým 
viún a zemřel účelu svého nedosáhnuv. Doby náboženského 



') Mikuláš aa*yvá se „Uux Opavjc et macsalcus rejitii Boemie" 
rDttině dto in Opavia 15. kvřtna 1298. Cod. Dipl. Mor. IV, 402. 

*) Fiedler, na uv. m, 172 asi. Emier, Reg. pag. 700 uvadi krá- 
lovskou listinu dto iii Aula regia IV. Kal. Januarii (29. pťosince) 1293. 
Mkož však tehdáž rok počínal ae 36. prosincem, rnnsime počítat 
iSSa. Král Václav vydal liatinu v Krakově akríe protonotáře Jindřicha 
pro tftkladatele města Pndolina jelte dne 8. listopadu. Emler, Reg. 
JMg. 686. 



IEl m M; 5. Krilorf V4c1hv II, a ITl- 1278-1306. 

t psa Pftles&tna naprosto pominuly. Tři veliké řádj' 
tjlíIiU. klcr4 jkk nám známo, m^ly statky také na Mo- 
m*^ phsiftovml; sídla svá tehdáž do Evropy. 

Dticbovni péíe papeže MikuláSe IV, na Moravě 
ukevaljr «• Ol) r. 1291 až do jeho smrti jen slabé stop/. 
ViUfinymi bylr ma před několika teprve léty do Olomáce 
{rfíbflv j«ptilk.v řádu sv, Dominika u sv. Kateřiny, o iii<^ 
první historickii zpráva spadá do roku 1287 '|, když bulou 
t b. t>ř«sn« I3i)l kláStnr jejich uznal a pod ochranu sv. Petra 
pí^al. Cisterciácký klilšter r Tiánově zavázal si tím, Í9 
dlitf 1, ierveiiw 1291 uložil biskupu Olomúckému, aby klá- 
tíMit vymohl statky, které mu byly proti právu* odňaty*}. 
T«4y p«íOo jeho, pokud listioami je zjištěno, platila na 
HoM«i tlv^a panenským klášterům; a predce zajisté 
I jiiiit ^lileiiitOKti na Moravě poutaly pozornost stolice apo- 
IkilsJlv xálcíituHti ty známe, buly na to vydané však se 
vUuttly. Kanonie hradiitská u Olomúce rozšířila nynéjii 
■iti^n4u Hriiiiictt iiovýiuí osaduíky, což vysvítá z osazovaalia 
liliu dliv StJ. Února 1290 jakémusi Jarlochovi vydaného; 
ulviuúcku biitkupMká kapitola založila v záři 1291 při ka- 
ltiatJrúJ«i vi% poBud zachovaných annivejsarií : za zakladatele 
H vtttioi: .((* králi) Ueski' a markrabata Moravská, za biskaii]' 
Ulwuiiliktt, »a i>r«Iáty a kanovníky, za dobrodince kostelti 
h Ituuv^N^ M uiadiifky při kostele pochované "). A v těchtoi 

I) VJkva |iii Jeníkovi x Deblina. Yojslava darovala klášteru 

I UH Utwiu aviiii Atku, tehdai prevorkn kláštera, patronit 

i lti<«'t-lH *^' IliU'tolo|)ié,j<' VÍ* VBianech u Slavkova dne I. leds 

't*llM'' ■"I*" i'i"^lii><" Hfuifký soud v Olomúci, íe jeptiíh 

l|)«la\« * Kioviu- Kvubodný dvtir ve vsi Olianeob « pil 

iiikj' a l'/i lánu n^emnéhD. Cod. Dípl. Mor. H 

r liyl KruloQ 17S2 h budova b kostelem odevzdifll 



a 3S4. Lístioa |<r(i Hranice je 

nioa Reminiacere, která 1290 připadla 

I poloJtil do RegeatD 1292, kteréhnž to 



o čil. 



i bÍHlcu('a Olfniiůckéliii, 
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lích záležitostech podána byla zajisté i do Říma 
sáďoEt za achviilení. Biskup olomúckj také o mnohých 
vScech dopisoval papeži Mikulášovi, o čemž vsak Žádných 
písemných dokladů se nezachovalo. Již zajisté povolení 
k sňatku mezi Habartem z Zerotina a Skolastikou, dcerou 
po Zdislavu ze Šternberka, které papež udělil dne 21. srpna 
1290 '}, muaolo jíti skrze ruce jeho. Biskup sám potvrdil 
UáSteru Rejhradskému v Moilricícb dne 5, června 1292 lán, 
který Vilena, vdova po Tomáši ministerialu z Žilosic, da- 
rovala klášteru tomu v Rejli řadicích a před svým odjezdem 
do Polska potvrdil v Hulíne due I. září t. r. odkaz advokáta 
Arnolda farnímu kostelu hulínskérau *). Ostatně známe od 
ného z té dob; jen jesté listinu, danou v Olomúci dne 
16. října 1292, tedy po návratu z Polska, kterou premon- 
strát Rudiger z Gerasu v Rakouaícb uvádí se na faru 
v MjBlové, klášteru v Gerasu pmluinou, ale na Moravě 
ležící'); a pak svolovací list z Modric 21. prosince pro 
opata Zabrdovického Détřicba k urovnání sporu o desátek 
I mezi klášterem Tišnovským a farářem čejckým. O pnto- 
lo&OBti biakupově u krále v táboře u Šeradze dne D. října 
t. r. jsme se již zmínili. Zdali Dětnch býval častéji při 
iicite, nemůžeme udati, poněvadž kancelář Václavova od 
ítr 1286 vydávala listiny stále bez podpisu svědků, tak Že 
neof více možno družinu královu seznati. 

Z této změny v praxi kancelářské dá se souditi 
o změněném dvorním životě. Těkavé stěhováni se po zemích 



4 



iDominica Re[uiuÍBui>re připadla n& 2. brexeu, uetii Bám jasno, svláště 
tfe také Woltiý, Topogr. I. 3. dloaho před Bočksiu listinu tuto znal 
ji správně do r. 1290 položil. Opata Chvalka v Hatiné uvedeného 
hradifltBký jmenuje k r. 12£K) náaiupcem výtečného opata Budiše. 
objevuje ae v břoKnu 1289 poalediié v listinácii. Emler, Reg. 
673 datuji libovcilně M. CCLXXXX (U.) 
<) Cod. Dipl. Mor. IV. 370. 
») TamtéĚ 388 a 391. 

*) Mayer, Urkundeii dea PrámonatralcnBer Stiftea Gtiras. Archiv 
Akadeui. D. II. 41 a Cod. Dipl. Mor. IV. 394. 
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sa krále Václava přestalo a Praha nebo Brno staly se atá- 
Ijnij sídly královskými. Šlechta byla sice dále cténa a měla 
přistup ke dvoru, ale podpisy její na královských listinách 
nepoTszoraly se více za nezbytné potřebné. Kontrasignatura 
kauclére čeekého, moravského nebo polského, podle toho 
idali běželo o sáležitosf Českou, moravskou nebo polstcon, 
pokládána za dostatečnou. Je to zřízení německé, které 
tavedeoo bylo hlavně kancl^m Petrem Angelem. Tehdáž 
přálo se, irlaště na Moravě, velice živlu německému. Když 
Chralek, opat kláštera Hradištského. zakládal osady na po- 
umcicl) klášterních u Hranic, pronesl se výslovně, že se 
Basí oadiŤovati osadaíkíLm německým; a když král Václav 
12ÍI3 pí«secbal raésta Brnu k Hdiiování hradeb tamějsi 
■TUHŤÍpiiiuVÁ mýto I BQostn, listina ueitTádí více , mostné" 
jak se t«i po[^t«k aaiŤval, nýhri ,Prvkmaat''. 

Po výpravě pol&ké král Vádav ztrávil pnmi tři měsíce 
roka 1293 na Moravě, kde se v únoru odbýval obecný sněm 
senský '>. Dne 16. ledua král vyňal zde poddané benedik- 
tiDskébo opactví týneckďio u Krakova le soodnietn krá- 
lovského a EDarkiabskélio a podKdil je ve vécecď) právBÍ^ 
opatovi qrneckémn: a dne 25 ánora propůjčil město Brsn 
Uíx^ Bost&é při Svitava a SvansTf s Um podmínkoa, 
aby z pí^vA těchto udrroraly se t ds)»rán stavu mosty, 
c«sl7. plďropT a hradby iMBtaká. Oé dafana as do ř^joB 
kríi Vádav l^ drtran v Prán. odkodi Ižatmoa z 27. dnbna 
osnteda Uáštar ŽaGnký ode víec^ |isH*tÍft na Moravě, 
kdyi by 8t zo statk* kUSterakb « JiUavy dovázdy po- 
tnti^ do Ždna. Dm 18. Anraa tíi^m Ždirský vyňat 
t i^iTo i iocaB Sti SQ»d« nmikAo a dáao mu soodmctTÍ 
m4 ri a at a l M paddujw, owt pn £»st« poko^ 
& odioNt M* <^*daé. Ttfn4 sasc v říjan 
s knUna u M«nv«, k4e IS. ^^^ ve Zsojní 
aadi V ni ad á hi Bc%Ma* Iwnoíin Monv^ckýa a poddutýn 



L fti^ ) 
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nařídil, aby ho poslouchali '). A zde enad hrdý kaíže 
Albrecht odhodlal se k obtížnému kroku, že osobDě švakra 
Hrého krále Václava prosil o smíření a přátelství. Co jej 
SBÍ k tomu přimělo? 

Poměry neodkladné nebo nebezpečenstvím hrozící nutí- 
vají lidi k jedDáni, kteréž uráži jejich sebelibosf nebo se 
pří6í povaze jejich. U Albrechta toho nebylo. Jako každé 
nové panství, i vláda Habsburgů v Rakousích a Štýrsku 
setkala se s odporem. Hned r. 1288 povstalo proti Albrech- 
tovi obyvatelstvo vídeňské. Zamezem' dovozu potravin a 
jiovstalý tím hlad donutily obyvatelstvo k bezvýmínečnéms 
podrobení se. Nebezpečnějšího rázn nabylo povstání Štýrskýcli 
í jara 1292, v Óemž mely účastenství také Sakpurk a Ba- 
vorsko. Salcpurské mento Frieaacb muselo býti dobyto 
útok^n. Štýrští podrobili se v hroznu 1292, avšak drobná 
válka 86 Salcpurkem a Bavorskem trvala dále, až ačinil jí 
^trž kongres v Linci dne 17. května 1293 *| A jelikož 
kníže Albrecht již v první polovici prosince 1292, když byl 
riíbil poslušenství, v Hagenave od nového krále Římského 
léno přijal, spor s městy Uri, Schwyzem a Unterwalden 
odpočíval a s Uhrami mír panoval, mel býti získán také 
poslední odpůrce Albrechtův, král český 'j, aby požehnání 
mim stalo se úplným. A ta vypravuje český letopis. Že 
kníže Albrecht na domluvu sestry své, královny České a 
markraběnky Moravské, vydal se na Moravu, kde právě král 
Václav meškal, že se tam pokořil, manem švakra svého se 



i 



I í) Emler, KegCBt. pag. 688, 690—699. V liBtiné naíýyá se Bnuko 

I iVitUciu'- Že váak t«Iidái výraz tento platit is sadí Eemakého, vjtritá 
I Ualňy dané v Olonúci 27. listopadu 1294 .laothrichtenit sen villicis". 
Cod. IHpl. Mor. T. 19, 

^ Listina o tom v Lichnovskébo, Geschichte des Haases U&bi- 
\utTg IL Urktuideu pag. 282 v Linci 25. května 1293. 

') „El gaviaa est tem de páce inter principei", Oml. Vindo- 
a *d au. 1293. L" Peii/.e IX, 717. 
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nazýval a tak odpustěui' dosáhl a smiřeni zpQsobU '). Ted; 
touha po všestranném míru přiměla prý knížete Rakonského 
k oávatěvé a Bmíreuí — což je vyklad kronikářský, jeuž ae 
8 povahou Albrechtovou uijakž nesrovnává. Jsa povahy 
železné a příkrým ve svém obcování, Albrecht nezdobiS 
a nezvratné prováděl, co jednou uznal za pravé, bez ohledu 
na osobu a stav a takovýto muž že na přímluvu sestry svá 
podal ruku svému odpfirci ? Zdaliž není spíše pravdě po- 
dobno, že pravé tehdáž. když na všech stranách zbraně 
proti Albrechtovi odpočívaly, ozvala ae mocně v mohutném 
tomto knížeti stará babsbureko-dynastická myšlenka o zří- 
zeni císařské dynastie a jelikož hýla uaděje na brzké její 
uskutečnění, že usnadnila krok, jehož by byl kníže Albreoht 
jinak nikdy neučiuil? Smíření stalo se snad ve Znojmě, kde 
král meškal v druhé polovici měsíce října, jak jsme právS 
listinami doložili; a teprve odtud kníže navštívil královnu 
českou svou sestru v Praze "). Ze při té příležitosti odbý- 
valy se slavnosti a dávány daiy, rozumí se samo sebou. 

Návštěva ve Znojmě vyžadovala, aby byla opětována. 
Král Václav vydal dne 10. prosince 1293 ve Vídni listiny 
pro premonstrátské kláštery v Geraeu a Perneku. Poddaní 
jejich na moravských statcích žijící měli býti z moravského 
soudnictví zemského potud vyjmuti, že zboží po zločiocícb 
popravených zůstavené, nemělo připadnouti markraběti, nýbrž 
připomenutým kláátoi'ům ^). Z listiny poznáváme, kdy kiál 

") Chroii. Aulie Heg. cap. 48. Dobaer, Mouum. V. a7. a 9ti. 
Kdybychom i chtěli jmenovitě slova o pakořeni a o manství poloiit 
na vrub letopiece, jenž přeje králi Václavovi, předcc ejirávu celou 
povBĚOvati můÉeiiiQ ita pravdivou, rj^ux igitui' gerinaiie aue cODSÍlii' 
acquiescenE, pauois sibí aesociatis, regem, es tuno in Moravia Cdm- 
raorantem, nianBuetus ailiit". Letopis videůský (Cent. VindobonWi 
ad au. 1293, u Pertze IX. 717) praví ne svého atarioviňka, že prý kri! 
pozval knížete: Rodem tisnipore diu Austríe a rege It oběmi e ragatus 
Bc invitatu« visitare regínam, aororetn buboj, BohemiaEa JDtraviť. 

=) HeiuricuB Heimburgen ad au. 1293. U Pertze XVII, 718. 

^1 Miiyer, Uťkuudeii des PránioiiBtratenaer Stiťfs Geras. Archiv 
der kaÍB. Akadeoi. D. II. 41. ^^ 
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tebe. Teprve roku 1292 darováni 

S stávala již na místě darovaného 

Btiee, drubdy Theodorichsdorf nazý- 

ItpOStoupil r. 1294 svou ves Pozmans- 

riohtáři svému Sydylraannovi -). 

z Příbora ještě kvetl. Pokrev- 

nburku a Holiteina, Dále jeví ae 

budeku. Sigtrid Sirotek z Neudeku 

ftl292 do pomezního aponi s Vele- 

máležely tomuto klášteru. Z jednáni 

tamějši krajina zalidněna byla 

Lednice, Podivín, Přítluky, Ra- 

riz) byly německé. Podobá se, že 

j B templáři v blízkých GiČovicíeb 

Bigfrid a Kadolt jmenuji se syny 

jDohybné pochodí osada Cičovice. 

1 krále Václava Pnlgáry, Neudek 

Uchteuburka, Kadolt z Miroslave, 

, a Hrabiae ze Svabenic, Matiás 

msteina, Kuno z Kunitatu, Albert 

t z Holenšteina *) a j, v. vyskytují 

I&cIl moravských, Milota z Dědic, 

meŠ z Bránic, Vok a Jaroslav ze 

z Petrovic a fiudislav z Lode- 

Jméua poslední čteme na tržní 

o a maršálka českého Mikuláše, 

1 1293, kterouž přešly v držení pana 

I Benešova (KravařeJ vsi Žalkovice, 

kalo při Trnavě, kteréžto vsi ležely 

I Hradci u Opavy. Také s Oldřichem 



s V. 143. 
. 46. Jméno Czizu vyíikytuje si 
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nejvyšším komořím zemským Čili zástupcem markraběte na 
Moravě, Filip z Pernšteina '). Bratn jeho slují Bohuslav 
a Imram. Bohuslav byl komořím Břeclavska^i- Na obecném 
sněme v Brně darovali dne 16. února 1293 cisterciáckému 
kláiteru ve Zďáre svůj vinný desátek v Medlové *). Čtvrtý 
bratr Stepán objevuje so jako svédek na listině pánů Hartleba 
a Vítka z Dubna, kten dne 29. prosince 1 294 (podle našeho 
výpočtu 1293) uznávají a potvrzují darování pĎl vsi Bochoře 
v kraji Přerovském od rodičů svých Hartleba a Budislavy 
klášteru Velehradskému *)■ 

Dále uvádíme rod hrabat z Příbor a. Za Olo- 
múckého biskupa Brunona vyskytuje se Němec Arnold 
z Hukesvage (dříve Hakenswald) jakožto majitel nynějšího 
arcibiskupského panství hochwaldského. Syn jeho Frank 
pojal za manželku Slovanku Trojslavu, založil Příbor fFrei- 
berg) a nazýval se podlez něho německým jménem „Graf 
von Freiberg", Hově zbožné své mysli daroval okolo 
roku 1251 patronát tamějšiho kostela i s velikým lesem 
cisterciakůni velehradským k založení osady alespoň s 50 
lány. Synové jeho Blud a Jindřich podrželi viak po smrti 

1) V briiěiielté liBliiié z 5. brezua 1292 jiraví král Václav, íe caine-. 
rarius terrffi Moraviie „vioe iiostra* úradaje. <.'od. Dipl- Mor. IV. 386. 

') Proviiicia: Prauoviensis, PralBovieiisis, Praaovieuais je íajist4 
totoíná B prov. 6rao1avieiiBÍs, Břeclavi ensís. O tom svědči, že Lambert, 
canon. Olomúoký k r. 1270 slaje : archidiacotius PraoBouienBia (Cod. 
Dipl. Mor. IV. 49), kdežto tentýž Lambert uvádí se k ruku 1279 jako 
archid. prezzlauÍBiiBÍB (Cod. Dipl. Mor. IV. 100); k tomu také ukaEUJe 
Cod. Dipl. Mor. V. 68, kde čteme: Heinricua theloneator de Praiov 
scobinní iu costel, i čehož aouditi lze, že obe míata leii blízko sebe. 
DáTe je iiápailiio, ie tam, kde ae vyskytuje výraz PracovienSie cnda- 
riuB, camerariuB, iirovinciaiis, nikde neobjevuje se výraz cam. oud. 
prov. Braczlavienais, což opět Bvědči o totožnosti obou miat. Forma 
Pracov, Pratisov etc. povstala bud ze zkrácené formy Bracslav, při 
čemž I odpadlo, uobo je to holý kaz. uebo 1 ebybuý způsob psaní 
i. e. lapsuB calamí. 

s) Cod. Dipl. Mor. IV. SaC. 

') Tamtéž V. aO. 



Ďelnř.iiSf n.(iové mnrovSti. 



123 



otcově dar teato pro Bebe. Teprve roku 1292 darováni 
toto obnovili. Roku 1302 stávala jii na místé darovaného 
lesa nynější ves Vétrikovice, druhdy Theodorichsdorf nazý- 
woá ')■ Tentýž Jindřich postoupil r. 1294 svou ves Pozmans- 
dorf (za&la) se 24 lány richtári svému Sydylmannovi"). 
V XIV. století rod hrabat z Příbora ještě kvetl. Pokrev- 
nSní byli s pány ze Šaumburku a fíolšteina. Dále jeví se 
uám rod Sirotků zNeudeku. SigfrJd Sirotek z Neudeku 
dostal se okolo roku 1292 do pomezního sporu s Vele- 
hradem o Přítluky, jenž náležely tomuto klášteru. Z jednání 
o tom vysvítá, že již celá taméjsí krajina zalidněna byla 
obyratelstvem německým. Lednice, Podivín, Přítluky, Ra- 
kvice, Potvorov (Potowariz) byly německé. Podobá se, že 
rod Sirotků přisel sem s templáři v blízkých Gičovicíub 
a čejkovicích usedlými. Sigfrid a Kadolt jmenují se syny 
Cifiovými, od něhož nepochybně pochodí osada Gičovice. 
Sigfrid obdržel r. 1244 od krále Václava Pulgáry, Neudek 
i Lednici '). Oldřich z Lichteuburka, Kadolt z Miroslavě, 
Protas z Lomnice, Vítek a Hrabile ze Švabenic, Matiás 
! černé Hory, Filip z Perněteina, Kuno z Kunštatu, Albert 
M Šternberka, Hartman z Holenšteina *) a j. v. vyskytují 
M touto dobou v listinách moravských, Milota z Dědic, 
Protiva z Doubravic, Beneš z Bránic, Vok a Jaroslav ze 
Štína, Jaroslav a Bohuš z Petrovic a Budislav z Lodě- 
nic v listinách opavských. Jméua poslední čteme na tržní 
amlouvě knížete Opavského a maršálka Českého Mikuláše, 
dané v Opavě 1'). května 1293, kteiouž přešly v držení pana 
Zbyslava z Bohuslavic a Benešova (Kravaře) vsi Zalkovice, 
LiboBvary a co ješié zbývalo při Trnavě, kteréžto vsi ležely 
r Přerovsku, ale slušely k Hradci u Opavy. Také s Oldřichem 



4 



1) Tamtéž lU. !44, IV. iíitó a V. 143. 
1) Tamtéž V. 13. 

^ Tamtéí IV. 389 a III. 46. Jméno Czizu vyskytuje bi 
nějueck^ch a livonskfch listinách. 
•) Tamtéž V. 'iH. 
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xLdofatmbai^ a Albertem zFulneka sezDamujeme ser. 1S93 
prodejem richtářství v Drnném, filiálce richtářství Mne- 
ckábo '). Zrláfltní vsak váhu inusíme položiti na tu otol- 
oott, kterak přivé r. 1294 král Václav chtěl právo obyčejoíé 
nahraditi síálionj psanými a Bjetematickými a kterak zříze- 
ním obeutiélio studia (university) v Praze zjednati chtěl 
možuosf státu Bvému, aby doma nalézal, co až posud b ve- 
likými obtížemi a výlobatni v cizině musel hledati - — vyšší 
vfidecké poučeni ve viech oborech lidského věděoí. 

Ui!ský letopis vypravuje, že král Václav již deláí čas 
uživul mdy mistra Alexeje, v kanonickém pravé výtečné 
xbéhlého Tento AJPXťj dovedl prý tou měrou vznítiti 
v králi lásku k Itálii a věcem italským, že kněžnu nedávno 
narozenou, jenž po matce taktéž Jitkou se nazývala, s mla- 
diikým Orsinim zasnoubil. Tímto způsobem seznámil prý 
ae dvůr pražský se slavným kardinálem Matiášem Orsinim. 
Když tedy král provésti hodlal myšlenku, kterou byl otec jeho 
jíž r. 1272 pojal, aby totiž z práva magdeburského a z práv 
jiných státii a národfi sestavil zákonnik pro Čechy a Mo- 
ravu, obrátil prý ae s prosbou k tomuto kardinálovi, abý 
mu do Prahy poslal muže v právě světském a kanonickém 
abéhlébo, jemuž by se záležitost tato molda svěřiti; a tak 
ppý se tohdáž dostal do Prahy slavný uěenec a profesor 
italiky mistr Gozzius z Orvietta {f). Jelikož vgak velmožové 
domácí, z nichž jak známo, ustanovovali se přísedící k son- 
dftin zemským každoročně odbývaným, nového tohoto xří- 
■/.oní nochtéli uznati, poněvadž by se příčilo a bylo na ujma 
jich svobodám, král Václav z opatrnosti povolil a od tohoto 
zúméni upustil"). Uváží-li se však, že již r. 1291 a 1294, 

I) TftnilŘil IV. 402 a SWS. Mikulóá naiiyvá paiui Zbj^an ,^3Mt- 
IwtrBiii iioBlrmn dilctitum-, kterjiio výnt má široký lýnutL TiiiTiiil 
bud vUdtiiiho kmotra nelio spolukmolra při krtu HilnÚMe aifci j^aj 
diStl, unbii nitupnk mohl býti Uikuláá kmotrem neba i 
dílf ZbydlavovýcU. 

») „Weniifsliiiia his eliam lemporibu'^ I12M) kgi 
tiniu vuluit observari. et Alexiu> <]iudaiu, poatiiiao b 



?A.-mě.T králův Kridíti v Pnwe nnivprsilu. 
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uděleny byly měšfanfiin olomúckým, znojcmRkým a brneD- 
ským zlepšené rády měBtské. nedá se popříti, že bylj předce 
od krále alespoň částečně opravy i při soudech Kemských 
provedeny '). 

Dosah ještě mnohem větší bylo by málo pro semé 
koruny české generální studium, kdyby se byl záměr tento 
provedl. Jelikož byl král Přemysl Otakar 11., jak známo, 
u 9v, Víta na hradě Fraiském zřídil obecné studium, kteréž 
bylo i od cizinců navatěvoráno, podobá se, že nyní jednalo 
se jen o jeho rozšíření. Jaké kroky král Václav již skutečně 
podnikl, aby záměr svůj provedl, není nám známo. „S věci 
íiak sešlo", jak nám vypravuje současný opat zbraslavský*), 
„pro nepřízeň mnohých mocných rádců královských, kteří 
záviděli duchovenstvu velikou přízeň královu, jelikož by bylo 
založení takovéhoto ústavu, co sboru mocného, mnohými 
jTobodami nadaného, způsobem tehdáž obvyklým zajisté 
přispělo k rozmnožení moci duchovenstva v j;emj vůbec". 
Proti chvalitebnému úmyslu královu nebylo lze čeho na- 
mítnouti, ale proti vhodnosti jeho uváděna nejistota cest. 



ť»l. apud WeaceBlaum ob haiic cansam carisaimus, qui rejfi multa de 
fiAmunorum nobilitate locutus, naque adpo animuni regia illexií, ut 
Bm priedíirtain ad m od um p&rvulaiu, in olara ITrsfnnnini 
nealia cuídain niatrluionia npopunderit. Hin<' aecuta inter 
Boí-mie reges amicicia, que apud Matheuin, eiuadem familie 
, jilurímí fuit. Sed piiella, ut premistiDin oet, oblit. la 
■gatua, Goci!Íum (Jrbevnianuni, utroque inri c^onsultum, in 



lutbRm Hii 

fimilia a po 

tlťsiiios et 

I^RTilinaieKi 

MslheuB ri 

Bahi-.miani miait, qao i'(;piuni sub leges reduceret; sed barones fii 

IiropoMtum ejus avertere stiidueruut, ne iurís ínvalencente rígore 

rnctaa, qQem'tcillere oonaueTeruiit, ipais ainodo deperirEt", Ma. Chron. 

Nieolai, Zemský archiv v Brně. Chron. Aul. Reg. cap. 51, Dobner, 

Mwi. V. 102. FrancÍBci Chrnn. cop. 9. Script rer. Boh. U. 43. JireČek. 

Codex iuria Boh. II. 2. 17. 

') O vlivu práva německého v Cechách a na Moravě psal Ja- 
nmir Haněl v Praze 1874. 

») (Jbron. Aulffi Reg. nap, 52. Dobner. Mon. V. 103. Tomek, 
Genehicbti' der Stndt 1'rag 1. 521. 
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která by mohla cizí studenty od uávštěvy učení praiskéfao 
odvraceti. Vždycky a ve všem je pozorovati, kterak kri) 
se snažil ve věcech od otce svého započatých pokračovati. 
V oboru církevním biskup Dětrich ustanovii listinou 
v Modřicích dne 13. března 1293, aby posvěcení kosteU 
v Rejhradě slavilo se tn neděli pt> Narození P. Marie, za 
kterýmž účelem potvrdil všecky odpustky kosteln klášter- 
nímu udělené 'J. V prosinci předešlého roku uložil opatovi 
zabrdovickému, aby kanonicky urovnal spor, jejž měly jept^b^ 
tišnovské se svým kaplanem, farářem čejckým, protože se 
zpěčoval povinné dávky klášteru odváděti. Opat provedl 
tento úkol dne 22. ledna \29'i a sice ve prospěch kláštera. 
Jeptišky totiž předložily listinu biskupa Brunona, z mí 
vysvítalo, že fara čejcká povinna je odváděti jeptiškám 
tišnovským ročně íi měřic žita a tolikéž pšenice staré mírj 
brněnské. Přítomní byli probošt a vikář od sv. Potra 
v Brně, pak probošt tišnovský, bratr Knnrát a syndicus 
kláštera magister Ambrož''). VSbec poměry privtělených 
a patronátnícb obroČí p&sobily klášterem panenským mnoho 
mrzutosti a drahé pře bývaly toho následkem. Takovouto 
při měl klášter Tišnovský s farářem ve Velké Biteši. Zpe- 
čovalf se odváděti jeptiškám třetí díl svého desátku. Jeptišky 
žalovaly jej n biskupa, který za soudce ustanovil opata 
zabrdovickéfao. Farář byl předvolán a pře skončila se tím, 



1) Cod, Dipl. Mor. IV. 399. Biskuji Bruno iiíinil již r. 1266 
toto pořizenf. Takové též potvriíeni ataio se tafeé r. 1296 a 1300. 

í) Cod. Dipl. Mor. IV. 393. Mezi svfiiikj objevuji ne také; Hen- 
ricus, plebaniiB de llitia. Je to tentýž, jenž 1276 ve aponi, je-Ii ves 
Něračioe přifařena k Šatovu nebo tie, rořhodl se pro první náhled. 
Cod. Dipl. Mor. IV. 179. Ditis nebn Vitis je nynější farní osada Bitilka 
Osová v kraji Znojemském a podle účetní knihy Néraeokého rádn 
rytířského z roka 1382 (Originál v archi-íO v Královci pruskénj) roku 
toTio komendou řádu Německého. Od roku 1408 mizí veškerá její 
stopa v knihách účetních. V dějinách děje rp zmínka o té komendě 
ještě 1503. 



Spor n patronát při kosl^ílícli hv. Jakiilia a Peli-a < 
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tfarář zaváhal se desátek odváděti '), jak opat oznamuje 
biskupu svému z Brna dne 5, listopadu 1294. Ostatně se- 
tkáváme se s rozličnými koupěmi a prodeji a darováním 
kláSterfim a uáboženským společnostem. Na příklad UTá- 
díme toto: Budška z Loučky prodal dne 7. dubna 1292 
comtaru Ekkovi a templářům v Cejkovicích dávno již zailou 
osadu Schoiistmss ; Kadolt z MiroBlavé postoupil v Čer- 
venci 1292 sediský pozemek v Miroslavi klášteru Oslavan- 
skému, v němž tfta jeho Dymut byla převorkou a dvě jeho 
aestry jeptlĚkami. Se svolením tohoto kláštera spojil kníže 
Mikuláš listinou vydanou v Opavé dne 14. června 1294 od 
něho založený kostel ve Vojnoviďch jako filiálku s farou 
v Nové Cerekvi, klášteru Oslavanskému podřízenou. Potvr- 
zem toho od biskupit diécesalního stalo se v Olomůci již 
po třech dnech''). 

Klášter tento měl od roku 1228 také patronátní a 
podací právo na faru sv. Jakuba v Brně. Přifaření k ní 
a desátek odváděti byli jí povinni všickni v Brně žijící 
Němci a cizí obchodnici, jimž náležela kaple sv. Mikuláše. 
Slovanské obyvatelstvo přifařeno bylo k faře svatopetrské, 
jejíž patronát příslušel od r. 1240 klášteru Tišnovskému. 
Tak neurčité ohraničeni farních okrlškfi muselo časem zplo- 
diti nepříslušuosti, kteréž způsobily konečné jich upravení. 
Oba kostely stěžovaly si svými faráři, Dětřichem od sv. Ja- 
kuba a Jakubem od sv. Petra u příslušného tiřadu, u bi- 
skupa diécesálního a tento ustanovil patera opata těchto 
kláíterů, Kunráta opata Velehradského, aby véc jménem 
jeho urovnal v ten smysl, aby celá čásí města vpravo od 
brány starobrněnské a Starého náměstí (nyní zelné tržiSté) 
až k bráně Měnínské náležela k faře svatopetrské, část 
levá však k faře svatojakubské, ale domy předměstské 
aby ostaly v posavadnim Rva7.ku církevním a čiužovní 



i 



') Ctid, Dip). Mor. V. 18. 
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domy od sv. Petra, jeuž po^iiid přifařeny byly k av. Jař 
aby i s kaplí cizích obchodníků připadly kostelu sv. Petra. 
Opatové žJárský, smilheimský, lúcký, třebíčský a zabrdo- 
vicfc;ř podepsali toto porovnání v kláštere mitioritském 
T Brně dne 26. Června 129;t '). Dne 11. září 1294 přidán 
k ustanovení o činžovních domech vysvětlující dodatek, tím 
pannátný, že se déje odvolání na lex Míeciana"). Pro větSi 
jistotu daly si jeptišky OBlavaneké potvrdit od biskiipa Bět- 
řicba listiny krále Přemysla Otakara II. z 6. prosince 1228 
o patronátBÍm právě na faru sv. Jakuba v Brně, Roberta bi§- 
kupa Olomúckébo z r. 1231, papeže Alexandra IV. z 28. ledna 
a 3. března 1261 a biskupa Brunona ze 7. listopadu 1267. 
Diplom o tom datován je v Olomúci dne 2. dubna 1298. 
Na žádost tehilejšího faráře svatojakubského Viléma papeŽ 
Bonifác VIII. brevem z 21!. října t. r. udělil porovnání tomu 
Bvé schválení skrze děkana kroměi^z8kého '), 

Kterak bisknp Dětřich podle práva a spravedlnosti sd 
počínal při expropríacích, vysvítá z listiny dané v HulínS 
dne 1. února 1294, Aby tvrz svou v Hulíne učinil jeit« 
nepřístupnější, dal zříditi kolem ní druhý příkop, čími 
musely býti pobořeny mlýn a krčma taméjsímu kosteh 
farnímu náležející, V náhradu za to poskytl biskup kostelu 
roční příjem půl hřivny stříbra z jakéhosi lánu a místo 
ke zřízení nového mlýna příhodné a kromě toho odpustil 



') Tamtéž IV. 387, 390 a 41)5 a V. 16. 

^) Zde nejedná se ani o lex Maj-cia, ani ne o lex M&rciaa» 
(Cod. Dipi. Moť. V. 15), nýbrž uíieiiý opat velehradský odvoiávi se 
na autoritu lex MiPdana. Tato Msciana lex není nio jiného, neili 
místo a digeat .Tustinianovjch a sice str. 96 Dig. de div. regulis iuris 
50. 17., ,ÍBní ziii: „In ambíguis orationibus maximě spectanda est 
sententia eiua, qui eas protulisset" a nadepsána je „MKCÍanus libro 
duodecimo fideicominissoruin'': na kteréíto uiisto dlužno v^iti ohled 
v nčeni o výkladu právních aáležitnHtí. (Amdta Pand. g 75. not. 6). 
„Marciane" povstalo beřpochybj z vadného čtení buď lislinj nebo 
také rukopisu digest, jichž užil skladatel lietin;, 

s) Cod. Dipl. M.)r. V. 85. a 103. 



Kiilío Albrecht imbývá přívrii?ni'ii 1294. 
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kostelu iia vždycky nájemné 12 deuárú, kteréž napravovati 
měl za jakousi louku do biskupské pokladny '). Tehdáž 
kolegiátní kapitolu v Staré Boleslavi prodala poslední své 
dotace, které od dob nepaméttiých méla na Moravé a sice 
peněžní desátek na I^ farnoslecli klášteru l.úckeinu při- 
alusoých, za roční nájem dvou hřiven stříbra. Telidáž ná- 
leželo klášteru následujících 13 farností: Loděnice, Prosto- 
mérice, Oloksovice, Křidlovice, Šatov, Tasovice, Přiraětice, 
Lúka, Olhramovice, Pravice (?j, Hardek, Domamil a Ho- 
kytná'). Klá&tery Lucký a Hradišlský náležejíce rádu pre- 
moDStratskému věnovaly činnost svuu zcela podle určení 
svého hlavně péči duchovní. Z Luky a Hradiště silné se 
poněméovalo, což je také pochopitelno. Rád premonstrátský 
měl kořeny své v cizině a od generálních kapitol dostával 
rozkazy, co by měl činiti. A nyní vrátíme ae opět ke králi 
Václavovi. 

Návštěía krále Václava v prosinci 1293 ve Vídni při 
dvore svakra, arciknížete Albrechta, považována byla, jak 
jsme pravili, od tehdejšího světa za předchůdce svornosti 
a bylo za ni bohu děkováno; zajisté však jen od lidí. kteří 
knížeti přáli korunu německou. A že takových lidí již 
roku 1294 byl hojný počet, není žádné pochybnosti, neboť 
Albrecht obral ai od zvolení Adolfa za úlobu, nepřátele 
staré usmířiti a nové přátele získati. A v tom výtečně mu 
prospívala snaha Adolfova, založit moc domácí, aby se takto 
ibavil dotěrnosti volebních knížat, jenž chtěli míti jen sla- 
bého krále. Výprava jeho do Durinska v záři 1294 podala 
o tom důkaz nejjasnější. Jiný důkaz spatřován ve spolku 
Wolfově s Eduardem I. Anglickým v srpnu 1294 proti 
Filipovi IV. králi Francouzskému. Adolf slíbil, že za pe- 
nížní podporu pošle Angličanům žoldnéře. Neslýchanou 
'Jcí bylo, aby král Římský konal služby žoldnéřské. Proto 
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bylo nad tím váeobecaé rozhořčení'), kteréž alespoň a ve- 
řejném míoéní usnadnilo Albrechtovi, aby se Francii ne 
sice najal, jako byl učinil krát Adolf, nýbrž alespoň tím 
BÍIně s ní se sblížil, že dne f!. bře/na 1295 ustanovil ve 
Vídui plno mocníky, jenž by mezi rodem jeho a rodem 
francouzský ni smlouvu o sňatek uzavřeli ^). Po tomto po- 
selství do Paříže následovalo ihned poselství francouzské, 
kteréž na podzim setkalo se s knížetem Albrechtem v Štýr- 
ském Hradci. Zile (v říjnu 7) slavil se právě sňatek meii 
dcerou Albrechtovou Annou a markrabětem Heřmanem 
Braniborským, který nedávno nastoupil vládu po otci svém 
Otovi Dlouhém, někdejším poruĚníku krále Václava'), Brs- 
niborsko hylo tedy pro Albrechta již získáno a na Francii 
byla obrácena pozornost tou měrou, že nový papež Bo- 
nifác Vlil. dne '14. prosince 1294 zvolený a v lednu 1295 
korunovaný veřejně prohlásil se pro Filipa IV. a balon 
z Veletri dne 23. května 1295 káral krále Adolla, „že míato 
aby podle úřadu svého pokoj v křesfaustvě obhajoval, 
k válce proti národům křesEanskýni se chystá a na potupa 
své moci a hoduosti jako obyčejný rytíř za žold najímati 
se dává')". Bula tato, jenž v křeatanstvě vešla ve známosí, 
králi Německému více uškodila, nežli bitva prohraná — 
uěinilaf jej nemožným k dalšímu panování; autorita jeho 
byla zničena. Povstalci rakouští tedy naprosto pochybili, 
když shromáždivše se v únoru a březnu 1295 v Stokruvj 
a Triibensee vedením šlechtice Komada ze Sommerau a Leu- 
tolda z Kuenringu obrátili se na krále Adolfa za pomoo 
proti svérau panovníkovi 'j. Sliby se sice neskrbilo, alfl 
pomoci skutečné se jim zrovna tak nedoslalo jako pofflpd 



■) Ellenhardi Uhrou, ad i 
") Bnhnier, Kaiaerregeatei 
*) Cont. Vindobonen ad i 
') Kopp, Geschichte der 
*) Cont. Vinddbonen sd ř 



1. 1294. U ťerize XVn. 135.] 
, str. 366. 

1. 1295. li PerUe IX, 711 
idgennssieclieii Báiide III, 173 ssl. 
a. 1295. O Pertze IX 71! 



Velmoii rakouštf hlodají iiňtii' 



,■ Čechách 3294, 
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Seské, za kterou byli, jak se podobá, právě tou dobou skrze 
pana Jindřicha z Liechteušteiua iia Mikulově, hrdinu z bitvy 
na Moravském poli a skrze pana z Hakenbergu požádali '). 
Podle listin soudíme, že poselství stihlo krále v Brně, 
kde snad ztrávil první poloviui roku 1295. Dne 31. pro- 
íince 1294 meškal v Krakově''). Jako kníže Krakovský po- 
tvrdil dne 27. ledna v Brně ročoí dávku soli z dol3 bo- 
ckeňských klášteru Velehradskému od Boleslava Krakov- 
ského, a dne 10. května rozhodl taktéž v Brně otázku, 
ídali území ležící mezi Svitavami a Letovicemi, Březovou 
nazývané a tehdáž od kostela olomuckého užívané, je 
ibožím markrabským uebo stolním statkem biskupským, ve 
prospěch biskupství Olonmckého, a tím podotknutím. Že by 
M raději chtěl vzdáti práva svého nežli aby církvi uškodil^). 
Listinu tuto podepsal, jako obyčejně, moravský kancléř 
Jan, a!e přítomen byl také český kancléř misti- Petr a vyše- 
hradský probošt Jan, kterého král nazývá „našim milo- 
Tsným knížetem". Dále se jevi na této listině vicesvědkA: 
bratr Heřman z Německého řádu, král&v zpovědlník, pozd^i 
biskup v státu řádovém, arcijahen olomúcký Hartman 
i Hotenšteina, Vítek (ze Švabenic) maršálek moravský, bratr 
' jeho Hrabiše, Oneá ze Sumvaldu komoří olomúcký, Tyrao 
paikrahé jemnický, Filip z Pernšteina a bratr jeho Bohuslav, 






') Gutifiied de EnamiDgeii ad an. 1295. (Chron. Ellenbardi. 
ItpMtKe XVn.J Búhmer Fontea 11. 13t!. Rýmovaná kronika cap. 62]. 
ÍBtr, 672. I.orpn/, Deutsche Geschichte 11. 599 pořnainenává o rýnio- 
I' tiaé krcinicP : Es kanu nicbt ala geaiaheit hetrachtet werden, ob 
Lile Geaandtschaft den K. Wanie! forndich elnlud, vom Herzogtliuiii 
ríítarreicb Besitz nu ergreifen". Chron, Aulffi Heg. Dobner, Mon. V. 97 
[vjílovné to tvrdí, je váak v letopočtu nesprávná a plete si návštěvu 
Wfiete na Moravě a tímto puaeUtvím. Srovu. o domnélýcli příčinách 
I poíaiůtkách povstání šlechty rakouské proti Albrechtovi v leteoh 
JiaSS a 1296 Meiller, Sitjinngsbefichte der kaia. Akad. Ve Vidni d. XXI. 
ftr. 140 aal. 

*) Cod. oathedr. eccl. Craoovieu. Moiiumenta I, V Krakově 1274. 

a> Cod. Dipl. Mor. V. 24 a 29, 



|;(2 ICii V?. H. r, Králnvň Vártav U. a m. 1376— ia06, 

Předbor cúdař přtirovaký a j. v. Podle této neobvyklé 
ilruíiny královy — svědci již po kolik let Ea iistinácli krá- 
lovakjoti no neobjevují — Roudíme, že suad ceiá kancelář 
královsko R uékteří dOvěrníci bylí právě povoláni, aby vy- 
rIwIiIí, uO poselství přináší. Král Václav prý poslfim slíbil 
pomoc — oož je >:otíla důsledné, pakli za, to máme, íe 
tmtři^nf r, 1293 stalo se jen na oko, což taká tvrdí domácí 
iMopin králAv, kronika zbraslavská. Zdá se však, že pomoc 
kMlova na tom távisela, jakých výsledků povstalci ae do- 
mohOQ. Povstalci uedod^Uli se takřka žádného úspěchu; 
n«ba1 kdeito jeS^té rizí pomoc vyhledávali, na př. u hraběte 
Ív«na ( Kyseku v Uhrách, kniie Albrecht náčelníky již 
nfiíuil n^kodnými utjetím nebo vypovéxením te země a tak 
t>M krveprolití chystAné povstání ochromil. Lentold z Euen- 
ríagv podrobil sř kiifieti Albníhtovi ve Vídni dne 25. čer- 
vnt 139ť tiiv9u«j« se, !«- je«ntt a dětem jeho vší svod mocí 
ptistí každou bud» $louiiu \ Jiadfiťh i Uechtensteína 
bOc^ s» b«>»^ ikody t v^') této Tyr^til a pán re Sommeraa 
ífiasi) w Alik««i lt» droni král* AdolGi a savdal tak snad 
WtttiRttí podwH k doMwhce, tvMái nhié rotš^ené, jako 
by Kyl kril .Kd«tr mm tpAsaU pentiai t Rakonricb*). 
:$tn»klc^ jflM ]e>ilajiiu t respora wed arcftcak^pem Salc- 
Ipitnkjtm a bkS«toM IUk<M8kpa • m i tv wmj v Gozachn 
M><t4» •vÍMi pidtt l*W. akiy itmmUkm takaimto ryrrir 
l»»^; fttíak jliac«d »«MMM • t«a fifcyírk Mkul, 
Mv- k iww kiifo fittM m ftkwivtMát TjiktmicL ie ihk 
kitKttf rMkrifei M« kr«lw AMfaM 
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p&du 1295 náble ve Vídni zemřel'), byla Veřejaýnj tajem- 
Btvim, Q tom se souČasuí letopisci dosti dobře shodují. 

Král Václav přidržoval se ještě krále Adolfa. Jinak 
by se byl král Český zajisté neodhodlal dáti dceru svou 
Aneiku za manželku synu Adolfovu Ruprechtovi a umožniti 
osobní setkání s Adolfem u Grtinheinu v Rudohori, Jelikož 
TBak obojí stalo se v dubnu 1 296 a král Václav vzal s sebou 
také mladého zetě do Prahy, kde dne 9. srpna slaven byl 
aSatek, shoda obou králíl byla zajisté alespoň jesté v srpnu 
129fi npnmtá a otevřená*). A jinače ani býti nemohlo, 
uvážíme-U, z jakých mužů skládala so rada královská. Kromě 
jiných byli při králi templáři a rytíři rádu Německého a 
kněz řádu Německého byl dokonce zpovědlníkem královým. 
Oba tyto rytířské řády tehdáž i u Adolfa mnoho platily. 
Konráda z Feuchtwangen, někdejšího lantmifltra Pruského, 
od r, 1290 hochmistra veškerého Německého řádu rytíř- 
ského Adolf jmenoval dne 29. července 129S svým vyslancem 
v Benátkách. Dne 1. ledna 1295 potvrdil řádu templitf- 
skému všecky od Německých císařů a knížat udÓlené pri- 
vileje 'f. Prfflceptorem nad komendami řádovými v NĚm- 
liích, v Cechách, na Moravě a v Polsku byl bratr Bertram, 
nazvaný Czweck''). Pravidla řádová ukládají, aby přátelé 
řádu všady byli chráněni a podporováni, členové žijící při 
dvoře pražíikém poslušní jsouce těchto pravidel zajisté vše- 
možně BG vynasnažili, aby přátelství mezi Václavem a Adol- 
fem, kteří rádu přáli, udržovali a utužovali. Oba řády měly 
tahd^ hojné statky na Moravě. Král Václav nedávno, dne 
26. května 1294, vyjmul v Brně poddané komendy slav- 



4 



') Prameuy mluví o otráveui, jehož strůjcem byl pry krá! Adolf!, 
Ellenhardi Chron. Conl. Vindobon. U Peťtzo ua uv. ra. Cont. Florianen 
ad an. 1395. U Pertze IX, 760. Rýmovaná kronika cap. B53, 

») Chron, Aulte Reg. Dobner, Mou. V, 96 a Francisci chron. 
Script. rer. Boh. 11. 4a, 

«) Bohmer, Kaiserregesten etr. 170 a 178. 

*) Eiulet Kegeat, pag. 725. 
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koTské z právomocnosti soudu zemského, Slavkov byl ve- 
likou komendou, ještě r. 1382 raéla 12 bratK. Kromé toto 
byly komendy: v Opavě, Hostéradicíeh v kraji Znojemakétn, 
v Krumlově, Křenovicích ii Slavkova, ve Velké BiteSi a 
Deblíně u Brna. Komturem okrsku Českého a moravského 
byl bratr Didold. Okršlek podřízen byl přímo hochmistrori 
v Pnisích '), Templáři na Moravě slušeli pod komtura v Sak- 
vicích a Cejkovicich. Zemským komturem byl od r. 1297 
bratr Ekko. Kn které straně klonilo se duchovenstvo česko- 
moravské, o tom pohříchu nemáme zpráv určitých. 

Cechy právě tehdáž poxbyly svého biskupa. TobiáS 
z Bechyně zemřel dne 1. března 1296. Řehoř, muž skorém 
eotiletý, z rodu Zajíců z Valdeka, druhdy vykladatel Ari- 
stotela na obecném učení v Praze, později děkan kathedrály 
svatovítské, stal se jeho nástupcem. Po přání metropolity 
Mobučského byl. v Brně dne 1. Června 12% od biskopiL 
Olomúckého Dětřicha nejspíše konsekrován, zajisté vsak od 
Dětricha jakožto delegáta potvrzen-). Na Moravě bisknp 
Dětřich, jak se podobá velmi málo se staral o záležitosti 
politické. Od té doby, co jednáno bylo o záležitostech 
krakovských, nesetkáváme se s ním při žádné politické akci, 
leda bychom připustili, že v politický obor zasahovalo zři- 
zování lén, kteréž také prospělo státu, poněvadž zbrojné 
jeho síly byly tím rozmnoženy. Tak za pobytu svého v Oflo- 
blaze v lednu 1 294 zřídil nové manství. Dne 26. února 129G 
propfljčil v Brně rainisterialu svému Brunovi, jenž se na- 
zýval moravským komořím, v léno pět osad: Mladějovíce, 
Nenndorf. Ridoe, Dobroslavovou Lhotii a Krakovec*). Dne 

') Cod Dipl. Mor. V. 2 a 5, 

3) Pulkava, avšitk mylné ad au. 1205. Dobuer, Mou. in. 253. 

*) Cod. Dipl. Mor. V. 4. „Gerhardo de Medelec . . . imponfliitM 
obsei^uitim, ut ia udo e<]UO uum balista «t lancea nobís debeat Btreoa* 
deservire". Druhá listina tamtéi 2b. „ut Bráno se hominem ecolíňa 
recognoBcat, hov uiius ei tmpouintus, ut tempore vité sue eum duobw 
dexttanJB oobis debeat, cam requisitus fuerit, deMrvire". 
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30. září téhož roku dovolil manu Sofaéhrdovi z Halenková, 
maršálkovi svému, aby prodati směl lenní statek Dražovioe 
v kraji Bruěnském, avšsk se všemi oa ném lpícími povin- 
nostmi '). Ostatně činnost jeho v diecesi týkala se jen cír' 
ksvních záležitostí. Spor s opatem brevnovským Bavorem 
o patronát nad klášterem Rejhradským ukončen v Modří- 
cích dne 27. ledna 1296 tím zpfisobem, že biskup ne vzdal 
práva dosazovati a sesazovati probošty a farní admini- 
itratory rejhradské a na farách klášteru podřízených a že 
je ponechal opatu břevnovskému, který je presentoval bi- 
skapovi dieceealníniu, jehož jurisdikci přisluší. A smlouva 
tato platila a užívána byla za pravidlo až do Benedikta XIT.*) 
D&ležitějsí nežli urovnání tohoto sporu, který povstal 
jen z přílišné péče, aby biskupská práva nebyla nijakž za- 
dána, bylo povýšeni posavadnibo farního kostela u sv. Petra 
T Brně na kostel kolegiátní. V listině od biskupa Dětřicha 
T Brně dne 7. března I29fi o tom vydané praví se: „Aby 
církvi boží slávy a cti přibývalo, k povzbuzení krále Václava, 
a souhlasu kapitoly olomúcké a bez ujmy patronátního 
práva jeptišek tišnovských ustanovili jsme, aby kostel, který 
doposud jen práv farních požíval, ale podle obyčeje v zemi 
Tfibec proboštstvím byl nazýván, povýšen byl na skutečný 
kostel proboitský, poněvadž statky a příjmy tak je bohat, 
ie počet duchovenstva jeho vším právem může býti roz- 
Dmožen, aby nejen podle jména, nýbrž také skutkem a čin- 
ností mohl býti collegiatus". Biskup Dětřich tedy jmenoval 
úskébo protonotáře, pražského a olomúckého kanovníka raa- 
■fúa Petra de Angelis prvním proboštem a tehdejší dva 



') Cod- Dipl. Moť. V. 35 „cum ouere nervitii cmíBueti, ut cum 
I ddd dextrnňo et appaiatu belliuu . . . Hurvirclur, et de luansu qUolibet 
I imoiiiciB meuBuram trítíui quem ad modům infeudBiti ueteri dare 
J teneotnr". Novému držiteli dovoleno, „ut nou euiii dexlrario, eed cum 
ne servire ten ea tur". 

») Cod. Dipl. Mor. V. 43. Obšínié n foni, Dudik, GuBcLiihte 
it JUigfirii I, 248 bbI. 
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kaplany Hartlina a Dětřicha kanovníky tím způsobem, aby na 
íaie sídleli a duchovní správu obstarávali. Obsazování técbto 
dvou uprázdněnýcb obroĚí mělo příslušeti proboitovi, ale 
podací právo na nprázdněné proboštatví patronovi, tedy 
abatyši tiánovské '), které ostatně král Václav na žádost 
nového probošta postoupil listinou vydanou v Brně dne 
22. července 1297 na vždycky všecka práva, která mu ja- 
kožto markraběti Moravskému v příčině této oáležela. Bi- 
skup potvrdil královské toto postoupení v Modřicícb dne 
13. srpna 1298-). 

Avšak beze sporu věc tato nebyla odbyta. PovýSoní 
farního kostela u sv. Petra v Brně na kostel kolegiátní 
a konventní a jmenování Českého protonotáře Petra de An- 
gelis proboštem nestalo se bez odporu metropolity česko- 
moravského, arcibiskupa MohuČského Gerharda z Eppen- 
steina. Známe totiž listinu tohoto knížete církevního 
z 29. října 1295, z níž vysvítá, že abatyše tišnovská podle 
práva jí příslušného a od biskupa Dětřicha doe 29. září 1295 
v Modřicícb uznaného právě tehdáž po smrti faráře Jakuba 
dosadila ke kostelu sv. Petra v Brně za faráře jakéhosi 
Knnráta z Čech, jejž však biakup Olomúcký zpěčoval se 
uvésti z té příčiny, jelikož Kunrát nosí z pokory zvláštní 
oděv, kterýž však, jak metropolita se vyjadřuje, nenáleží 
žádnému od církve uznanému řádu. Při této příležitostí 
se dovídáme. Že ustanovení mobučského provinciálního 
koncilu, kterýž se odbýval v Aschaftenburku nad Mohanem [ 
dne 15. září 1292, měla úplnou platnost také pro Moravu, j 
sčkoliv země tato byla jen jedním vyslancem zastoupena *) ; 

I) Cod, Dipl. Mor. V. 46. Právo pont i fikal i i pro probolLy u by. 
Petra vyprosí! sí teprve probošt hrabě Hyaek z Kolovrat od papeíe 
Urbana VIII. (1623—1644). 

») Cod. Dipl. Mor. T. 71 a 102, pak 103, kde se uvádí jméno 
faráře Jakuba, 

S) Cod. Dipl. Mor, T. 34. Biskup Détfich vydal dne I. záři listinu 
v Hulíně a pak teprve opat dne 16. října v Oloniúcí. Z tohgto dne- 



Spor itniiiy )>''"''■ koatitla 
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biskup Olomúcký ůdpírá investituru nu základě sta- 
nutu aBchaETeuburského, kterýž ustanovuje, „že kláštery ne- ' 
mají svá obroČí patronátuí a své kaple spravovati bratry 
řádu avého", nýbrž že mají, pakli se obročí uprázdní, do- 
Bazovati schopné světské duchovní, jelikož by jinak ordi- 
narius po uplynutí zákonné doby musel sám duchovního 
správce ustanoviti '). Biskup opíraje se o tento statut, 
jmenoval sám, když byly jeptišky po šest měsíců schopného 
knéze nedosadily a tedy podle práva kanonického v tomto 
případě právo prezentační na biskupa přešlo, připomenutého 
Petra farářem a pak, jak víme, proboštem ^J. Ale jelikož 
Btatut as chaffen burský nehodil se proti Kunrátovi, který 
nebyl knězem řádovým, uloženo od metropolity dne 29. října 
1295 proboStům pražskému a mělnickému, aby nejdříve 
upozornili biskupa diéceaalnibo na nesprávné jeho jednáni 
i kdyhy to nesporaohlo, aby na základě pluornocenstvi 
Bvého uvedli na faru u sv. Petra v Brně presentovaného 
Knnráta '). 

Aváak jak tito rozhodčí pořídili, viděti je z přípisu 
metropolitova z Mohuče 15. března 1296 biskupovi Olo- 
múckému, jímž statut právě připomenutý vykládá ve pro- 
spěch faráře Kunráta a biskupovi ukládá, aby preBentova- 
ného do 15 dní od obdržení tohoto přípisu na faru uvedl*). 

pochůzi totiž iuveBtičui Ustina pro premonstrata z Gerasu Budigera 
ui moravskou larn v Myslové. Arcbiv der kaie. Akad. ic Wien. D. 11, 
«tr. 41. Mayer, Urkunden viin Geraa. Toho čauu byl by se byl Dětrich 
UDhl dostaviti do AscbatleDburku. 

') Binterim, rminnBtiBube Geecbicbte der deutBchen NatioDsl-, 
Provincial- iind voriÚBliobston DiceceBan-Concilien. D. V. 328. 

') Cod. Dipl. Mor. V. 81. „Propter iiegligentiara vestram, qnia 
ul eam (eccl. S. Petři) infra sex menses distnlistia rectnrem idoneum 
proientare, iure ad nos devoluto, Petro . . . dnxínius uonfereiidaiii". 

») Cod. Dipl. Mor. V. 3S. 

\) Cod. Dipl. Mor. V. 49. „Statutům a nobis editam ; no reli- 
íiote persone per confratrcs buí ordínia officieiit eoctesias aut capellea 
>d earum preseulatioiieiii speutauteB". 
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Zdá se TŠak, že celý tento spor beze sledu zanikl, jelikož 
Petr de Aii;jelis ostal dále proboštem a roku 1298 pro 
funí školu u sv. Jakuba, kde za příčinou kostelní služby 
šaltár zpívati se učili, a kteroužto školu, jelikož taková 
byla také u sv. Petra, nejspíše chtěl potlačiti, tak prudký 
spor vznítil, že papež Bonifác VIII. breveni z 23. října 1298 
uložil kapitolnímu děkanu kroménžskéniu, aby spor vyše- 
třil '). A vůbec není ani sledu toho, že by byl býval redle 
Petra dosazen jeitě někdo jiný za faráře k sv, Petru, na- 
opak je nám známo, že probošt Petr propůjčil poddaným 
brněnským při Poiiavce. na nynějším cejlu, rozličné pnvileje 
a že biskup Dětřich právě tomuto Petrovi daroval doži- 
votně listinou ze dne 7. ledna 1298 v Modřících ves Bo- 
sonohy a desátek v Kořími, což obojí náleželo jeptiškám 
v Kořími. avšak s vyhrazením práv klástora a že uloŽi! 
děkanu brněnskému Vigantovi 1298, aby nový kostel kole- 
giátní vyškrtl ze seznamu farností jemu podřízených, a aby 
naň uvalil poplatek pro kostely kolegiátní vyměřený. Ná- 
stupce Dětřichúv Jan uznal v Modřicích dne 29. listo- 
padu 13UÓ zřiiení svého předchůdce, o nichž jsme pravé 
pojednali, což oznámil arcijabaům za příčinou vyloačeni 
kostela svatopetrského v Smě z počtu kostelů farních. 
Vlastní kanonické potvrzení udělil biskup Jan v Olamúd 
dne 26. února 1306'). 

Po této odchylce vrátime se k svémn vypravování. 
Nemůžeme-li podati bezpečné zprávy o tom, kam se klonilo 
dochovenstvo moravské, zdali k straně Albrechtově nebo 
Adolfově, známe la to bezpečně postavení metropolity Ger- 
harda z Mohuče. Dne 29. října 1295 nařídil z tábora 
a Ereaxburka, jak jsme byli již připomenuli, proboštfiin 



>) Cod. Dipl. ^[o^. V. Iftí isl. r VL 374. Že probošt Petr atiU) 
pToboštskym poddKU}m při PooavnL' privílejc. vysvitá t potvKoM 
listiny krále Váťlava II]. v Praxe 10. lednft ISU6. Cod. Dipl. Mor. TL3» í 

»> Lod. Dipl. Mor. V. 81, 87 a 196. 
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pražskému a mělnickému, aby urovnaly spor, jenž vypukl 
mezí klášterem TiSnovským a biskupem Olomúckým o ob- 
aasoTáttí fary u sv. Petra v Brně klášteru podřízené '|. 
D Kreuzburku nad Věrou, severovýchodně od Eisenachu, 
ležel král Adolf táborem, když podruhé vtrhl do Du- 
rinaka. Tehdáž tedy kuriiřt Mohučskj- a krát český stáli 
jeité rozhodoě při Adolfovi, byli tedy proti knížeti Rakou- 
skému a jelikož kuriiřt Bavorský měl dceru Adolfovu za 
manželku '^, a v Trevíru by! arcibiskupem Boemund z Warne- 
bwku, přítel Adolfův, věc jeho stála jesté dosti dobře. 
A předce již po oěkolika méBÍcích stal se úplný obrat. Jak 
a čím, ihned uvidíme. 

Dne 2. června 1297 — byl to boží hod svatodušní ^ — 
král Václav za báječného lesku slavil v Praze svoje a svojí 
manželky korunování, kteréž podle starých výsad mohlo 
býti provedeno jen od metropolity království Českého a mař- 
babství Moravského, arcibiskupa MohuČského. K účelu tomu 
áOítavili se do Prahy Gerhaid, arcibiskup Mohučský a sním 
biskupové Magdeburský, Meziborsky, Krakovský, Lubušský, 
Míšeňský, Fryainsky, Basilejský, Kostnický a Rabský. ') Že 
bjli přítomni oba zemští biskupové Détřich Olomúcký a 
Řehoř Pražský, rozumí se samo sebou. Biskupem Basilej- 



') Tamtéí 36. 

') Rudolf I obdriel při déleiil Bavorska dne 1, ryiia 1310 
fkorfchodní éket hurnícli Bavor a Mnícbovaiu, severozápadní čásC 
lenté B InguiHtadtem připadla mladáima Ludvikuvi a Falcko pH Kyne 
Hltlo neroíiděleDo. Kudulf I., syn Ludvika 11. h Mtichtildy, dcery 
Me Budolťa I. Habsburského pojal za manželka v líorimbcrce dne 
I. líri 1394 Mechtildu, doeiu krále Adolfa. Tato lemřela 1323. 

') Jména biskupů čteiiiL- iia odpustkové listině vydaiié v Prané 
ine 4. června 1297 pro klášter Zbraslavský. Emler, Reg. pag. 763. 
Chton. yanpetriiiuiii v Annalea ReinhaidíbrunnenBas, uveřejněních od 
Wegela v Jané ltí54 praví na str. 274 ; „cum aliia dnobus epifcopia 
iv [lagaria". Znaiue jen jméno jednoho; kdo byl HcnrícuB de Insula 
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ským byl tehdáž nejvyéší kancléř království českébo Petr 
z Aichspaltu. ffazýván byl tak podle rodiité Brého 
Aicbspaltu nebo Aspeltu (v nynějším Lucembureku), kteráž 
v X. Btoletí počítáno bylo k Trevirii. Narodil se z chud;ř'^h 
rodič1!l, ale pilností a nadáním nabyl učenosti, kteréž se 
tehdejší dobou obdivováno, jmenovitě v lékařství, pro kte- 
rouž seznámil se s papežem Mikulášem IV. a s králem 
Německým. Tímto odporučen byl ke dvoru krále VádavBi 
kterýž jmenoval jej r, 129ti nejvyšším kancléřem českým. 
Dne I. dubna 1297 stal ae Petr biskupem Basilejským, při 
kteréž příležitosti dovolil mu papež Bonifác VIII., aby jefití 
na pět let podržeti směl obroči, kterých tehdáž užíval, ') 
HodnoeC nejvyššího kancléře zastával Petr z Aichspaltn 
až do konce záři 1304"), načež dno 10. listopadu 1306 do- 
sedl na arcibiskupský stolec v Mohuči Zemřel dne 4, června 



') Bbhiner, KaiBerregeBten, Papste, Str, 340, Roku 1386 byl 
mistr Petr ^prepositua Pinguensis, scholaslicua sauoti Symonis Tře- 
vinensis ac eorum cODUanouicus - . . EomaDorum reg:ia illustna phisíciu 
Bc capellBnuB". O tri teta poudéji byla tomuto magistro Petro, dieto 
de Aapeltn, phÍBÍco et familiari . . . R. regis Rdinanorum", jeni byl 
nejen proboštem bingenakjm, nýbrž také kanovníkem v Troviru, Mo- 
háči a Spýru a jenž ještě jiných obroči a výhod požíval, prupftjíeno 
od papeže Mikuláše IV. kathedrálni pioboětatví v Trevira a dovoláno 
mu pro íásluhy jeho, aby váeeh těchto hodností a obroči uživíL 
Bóhraer, Kaiseireg. str. 130 a 337. Z obroči, ktei-ýoh Petr užíval, jmft- 
nujeme jeáte proboštalvi mohučské, kanoiiikaty v Utreclité a Lutiehu. 
Výeada, aby uíivati aměl obroči, prodloužena 15. breena 12B9 o ditii 
tri léta. Od té doby, kdy Petr stal ae arcibiskupem Mohuěskýni, tedy 
od r. 1306, pozbyl o&tatních beneficíí. 

S| První listina vydaná pio Moravu od Petra biskupa Basilej- 
ského, pochází z 22. Července 1297 „per manus venerabijis Petři) 
episcopi Basílien, priepositi Víšegraden, regni Boémie CancelUrii, pnn- 
cipia et conailiarii noatri diiecti". Uod. Dipl. Mor. V. 71. Jako čenký 
říšaký kancléř podopaal posledtií listinu dne '2A. května 1304. Bmleti 
Eeg. 879 má ovšem 130&; ale jelikož predcliázejíoi indikce II. i-^^ 
panování v Cechách a v Polsku hodí se jen k roku 1304, roi 
jsme se pro tento rok. 
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1320. ') Paioatiije vždycky na domácí rod panovnický, do- 
pomohl později rodu Lucemburskému k České koruně. — 
Od Petra z Aicbapaltu rozeznávati dlužno jiného hodnostáře 
českého, protouotáře Magistra Petra de Angelis, o kterém 
jeme se byli již nahoře zmínili. °) Magister Petrus de An- 
gelis. byl kr. íeakým protonotářem od 1289 do 1306. če- 
skými dvorskými fiili říšskými kancléři byli tou dobou: 
Jan bratr Václava II. od 1^86 až do 1296, Petr z Aicb- 
apaltu od 1296 do 1304, a od konce 1304 nebo od počátku 
1305 Petr de Angelis. Kancléřem říšským byl také za Vác- 
Ura III. Od 1289 byl kanovníkem kolegiátního kostela 
T Sadské, 1289 stal se. jak praveno, českým protonotářem 
a kanovníkem na Vyšehradě, od 1291 kanovníkem u sv. 
Víta na hradě Pražském, od 1294 kanovníkem ve Vrati- 
slavi, od 1296 v Olomúci a farářem u sv, Petra v Brně, 
od 7. března 1296 proboštem tamže, 1298 obdržel kanonikat 
v St. Boleslavi a v březnu potom také v Krakově a v Lito- 
měřicích. Od r. I:í05 jmenuje se proboštem pražským a 
kancléřem říšským. Takovéto hromadění církevních obroiSí 



■) Si^ries archiep. MoguiitiiiBu. Bnhnier, Funles IlI. 140. K životo- 
pisu Petrově moíiio, ale opatroé uiíti: J. Ileidemauna ,Zu!' GeuchícMe 
and Politik Teteia voh Asjíolt" Forschnngen zuř deulscben Geaehichte 
V. IX. v Gotinkách 1869. Str. 261—332. 

') Stejnjmi jmřny h aouřasuuu ne vidyrky doslatečné vjme- 
EenúU řinnoatí kancléře a proton otáre pří dvorské kanceláří krále 
Václava 11. ntalo ae, že jp.den z těchto mužů /a druhého pokládán. 
Že vSak oba tito Petrové, jeden kancléř a druhý jirotonotár, byli oao- 
bami naprosto rozdílnými, vysvitá t listiny krále Václava II. vydané 
v Pirně (2 mile od Dráždin) dne 22. července 1297, kterouž král 
V&clav jakožto markrabě Moraváky odevzdává patronát kostela avato- 
petrskébo v Bruě jeptiáskému kláštem v Tišnově. V listině této magister 
Petr, probošt u sv. Petra v Brně co královský protonotář a Petr 
biskup Baailejaký co kancléř Hiský dokonale se rozeznávají. (Cod. 
Sipl. Mor. V. 71.) Městský arcLivár Emler první upozornil y aezeni 
král íeské nČené apolečnoati dne 28. února 1876, ze obě tyto osobnotti 
átwžno od sebe rozeznávati. 
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Čdílo proti kanónům, přes to viak Petr podržeti směl koH 
roku 1306 se svolením papežským proboštatví pražské a vyše- 
hradské a kanonikaty pražský, olomúcký, vratislavský a 
eadský. Boku 1311 stal se Petr de Angelis biskupem Olo- 
múckým n 13 12 obdržel papežskou dispens, abj obročí 
posledně jmenovaných mohl vedle biskupství svého ještě 
po 10 let užívati, A při všech těchto příjmech zemřel Petr 
de ÁDgelis, jeuž alespoň podle jména zastával vždy jestŠ 
úřad kanclérský, dne 7. června 1316 tak chůd, že mu mohl 
býti sotva slušný pohřeb vypraven. 

Z knížat světských přítomni bjli při korunování: Al- 
brecht Saaký, Bolek Svídnický, Jindřich Hlohovský a bratří 
Opolští, dále markrabata Braniborští Heřman a Ota se 
šípem, Jindřich Korutanský, ale také fridrich Míšeňský, 
Ditzman Dunnský a na což položiti dlužno zvláštní d&raz, 
také kníže Albrecht Rakouský- ') Do Prahy vůbec uahrnulo 
se tolik cizinců, že před branami malostranskými musely 
býti zřízeny zvláštní dřevěné budovy, aby hosté mohli býti 
ubytováni a častováni. Kníže Rakouský sám přitáhl prý 
se 7000 koni, a jak veliká asi hýla družina přítomných 38 
knížat duchovních a světských, viděti je z toho, že krmeno 
bylo 191.000 koňfi a že jen za spotřebovaná vejce slepičí 
zaplaceno bylo z královské komory 800 hřiven, t, j, asi 
16.000 zi. "^ Slavnosti trvaly po 4 dni. na hod boží svato- 

1) ChroTi. AqI. Reg. tap. 62. Dobner, Mou, V. 121. Cont. Vindo- 
bonen uá an, 1297. U ťertze IX. 719. Rýmovaná kronika 596 ssl. 

*) „Tpse enim rex, ut legitur de Aswero, osteudere volena mggni- 
tudinem potencie aae et dividas regni, fecit grande convivium in 
ípso die aancto, dui-ante per quatuor diea, et omnia, que convivantibui 
necBBsafia erant., prout magiiificeDtiain rogiam deeebat, copiouBSÍme 
amminiatrabantui". Ubraň. Sanpetrinnm na uv. m, „Eex Bopniie carúS> 
(PragiB 2. Juijíi) celebravit, qualem nuTiqiiftni aliquis regunt nec As* 
aurus nec et Saloinna creditur celebraBse. Dedít enim laute et abundB 
advenientibuB oniuia et dona, <iue militen hystrionibas largiti fuernnti 
restitnit nniveraa". Annal, Colraaríen maiores a.l an. 1297, U Pertze iX- 
322. Pak Cbron. Franoisci cap. 10. a 11. Script. rer. Bohem. IL 47biÉ 
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dušní byl nejiiu král korunovali a pomazán, nýbrž také 
královna, od posledního svého porodu ještě velmi aealáblá. 
Královna, vůliec milovaná, musela odvahu bvou životem za- 
platiti Za Iti dní po korunování zemřela horce jsouc opla- 
kávána od krále, který ji upřímné miloval. Mnozí hosté 
snad ještě Prahy ani neopustili, když truchlá zvěsí o smrti 
královny veškero obyvatelstvo zármutkem naplnila. '} Farní 
kostel ve véuuém její městě Pohořelicích obdržel r, 1291 
od ní potvrzení svých privilejí a klášteru Zďárskému, na 
Moravě sice ležícímu, ale k diécesi Pražské příslušnému, 
bylo patronátní právo v Blučině, již r. 1284 od tehdejšího 
dědice Českého a moravského darované obnoveno a potvr- 
zeno. O tomto královském činu dovídáme se z konfirmace 
metropolity Mohučského. kterouž za slavností korunovačních 
dne 5. června 1297 v Praze klášteru udělil. Biskup diéce- 
salní Dětřich darování toto v Modřících dne 20. června 1297 
Te prospěch kláštera blíže určil ustanoviv, aby na faru 
v Blučině dosazován byl vždycky kněz světský, jemuž by 
oa dostatečnou výživu dávány byly dva lány, polovic vin- 
ného desátku a j. v. ') 

Ze na korunování již po léta se pomýšlelo a že uči- 
něny ktomu potřebné přípravy, vysvítá z berné korunovační 
jíž r. 1292 na Moravě vypsané, k níž přispělo jmenovitě 
mésto Brno nejprve co město a pak co dominium, což král 
nejvýše milostivě přijal. ^) Aby však také duchovní sbory, 
kteréž jak unámo osvobozeny byly ode všech berní, při- 
spěly podle vlastního uznání, o to postaral se na žádost 



I) Coul. Viiidobotieii ad au. 12a7. II Peťtze IX. 719, jmenuje 
se královna; „glorioiís matroiia, Deo et honiinibus dileota et devota 
uxor eiua (Weacealat), qua nuoquitni fuit dignus". Pramen tent<i púzna- 
menává oataLne „'[""d regina post partum ínfra diee sue purifioationie 
inleoto ano in reginam liuhemie i.orona ineatimabíli precio et decore 
corouala eat". 

'J Cud. Ilipl. Mor. V. 29:3, 6G a C3. 

3) Tamtéž IV. aae. 
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královu Bonifác VIII. bulou, vydanou v Rímé u 
31. března 1297; berně korunovační, avšak jen narok byla 
povolena. ') Téhož datum jsou také je5tě dvě dispense pro 
krále; jedna týká se jeho zpovědlníka, kterému ae za pří- 
činou zpovědi, jenž se odbývá před korunováním, dovoluje, 
aby králi také na hříchy vyhrazené udéiil odpuštění a druhá 
týlíá se přísného postu čtyřicetidenního, za kterého nesmělo 
se jísti ani maso, ani vejce nebo mléko. Papež dovolil 
králi, jenž byl zdraví slabého, aby v Čas postu čtyřiceti- 
denoího Bmél mirné užívati pokrmů masitých a aby přísaý 
pĎst jen v pátek, v sobotu a o vigilii apoštola sv. Matěje 
zachovával. ') 

Opat zbraslavský, jenž byl přítomen na slavnosti koru- 
novační, udává ovšem, co stálo vyčastování hostí. ') Jiní 
nám vypravují, jakou cenu měly jednotlivé odznaky koruno- 
vační. Korunu na př. páčili na 2000 hřiven, meč a štít na 
3000, háv korunovační na 4000 hřiven stříbra;*) — avŠak 
o vyjednávání, kteréž se dalo během slavností, vlastně jen 
pro lid určených — víno tekoucí z veřejných kašen po městě, 
ohňostroje, hudby atd. — ano ani o kompromisech, které 
vyjednáváni předcházely, domácí letopisci ničeho nevypra- 
vují, kdežto cizí vypravuji výslovně o úmluvách, jež nazý- 
vají spiknutím proti králi Adolfovi směřujícím. ^) Letopis 
kolmarský dobře zpravený přiznává se bez obalu, že kur- 
fiřti Mohučský, Sasky a Braniborský vyslovili se proti králi 
Adolfovi, „poněvadž, jak pravili, král Adolf nechce říši po 
jich vůli spravovati.') Máme za to, že v těchto krátkých 



>) Tamtéž V. 63. 

") Emler, Regest. pag. 750. 

^) Chron. Aulse regiíe cap. 63. Dobnei-, Mon. V. 121. Souhlasní: 
Franeiaoi Chron. ad h. au. Script. rer. Boh. II. 60. 

*) Rýmovaná kronika cap. BSB. Peí, Script. rer. Aastr. III. 597 sbL 

*) Eberhardi Arohidiaconi Rulieponen Annalea ad an. 1297, 
Annal. Oeterhovien ad h. an. D Pertae XVII. 596 a 561. 

9) Chron. Colmarieu ad an. 1297. U Pertze XVII. 2ti3. 
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slově ch spočívá pravá příčina rozmrzelosti kurfiřtS proti 
králi Adolfovi. Co se dále ještě vypravuje, že král 100.01)0 
hřiven stříbra, jež obdržel od ÁDglie za pomoc poskytnutou, 
sám pro sebe podržel, ') místo aby je mezi aúčastněná kní- 
žata rozdělil, že nedržel slova kurfiřtovi Mohučskému da- 
ného,^! je rázu podřízeného, ale pro Cechy je rozhodující 
ta okolnost, že král Adolf koná přípravy k obsazení Milně, 
k níž předce koruna česká má listinami zaručené právo. 
Nemůžeme tuto opakovati, co jsme byli o tom již na jiných 
místech pověděli, jako na př. k roku 1289, kterého král 
Václav s markrabětem Fridrichem směnil marku Míšeňskou 
za jeden okres ve východních Cechách, kteroužto směnu 
křál Rudolf dne 13. března t. r. schválil a j. v., pozname- 
náváme jednoduše, že králi Václavovi nemohlo býti lho- 
stejno, patřiti, kterak naděje jeho na Míšeň měly býti 
králem Adolfem zničeny. Zdali kníže Albrecht, jenž jednal 
z pohnutek zcela jiných, důležitějších, ■') působil na krále 
Českého nebo kterak vůbec stalo se sblížení obou knížat, 
o tom nemáme ani tušení; s knížetem Albrechtem setkáváme 
se při korunování v Praze, což zajisté bylo nemožné bez 
předchozího vyjednávání a máme í^rávu, „že knížata shro- 
mážděná odbývala poradu, kterak říše Hímská ze zmatků 
a ztenčení, do jakých se dostala za Adolfa, mohla by se 
opět dostati k dřívější moci a slávě." '') Usneseno, aby se 
o věci jednalo dále na sjezde chebském. Králi Adolfovi bylo 
to doneseno, i zabránil sjezd mocí. Knížata tedy sjeli se 
později, v srpnu 12S7 v Kadani, městě 13 mil k severo- 
východu od Prahy vzdáleném, avšak bez arcibiskupa Mohuč- 



: 



1) Ellenhardi Chron. ad. an. 1294. U ťert 

2| Doklady v kniae W. Pregera, AlbreGht 
Adolf von Naasau. Str. 4ii beI. 

') G. Drojsen, Albrechťa I. Bemůhungen 
Seiob. V Lipsku 1862. 

*) Chroc. Sanpetriímm u Wegeli 
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skéfao, kterého žfildnéri Adolfovi na jakémsi hrade obléhali 
Pro průběh věci raéla tato schůze jen potud význam, že 
strany se rozstoupily a král Adolf nyni zřejmě videi, že 
běží o jeho koninu a že odpůrcem jeho jeati kníže Albrecht 
Rakouský. 

Hned po korunováni svolán byt obecný sněm do Prahy *} 
a usneseno na něm, aby každý bez ro/.dílu stavu a hodnosti 
prívileje a darovací listiny od krále před korunováním vy- 
dané a pečetí do té doby užívanou stvrzené, do lhůty usta- 
novené odvedl, by mobly býti přepsány a novou pečetí 
potvrzeny, jelikož by jinak pozbyly platnosti. Klarisky 
znojemské podrobily se tomuto ustanovení a obdržely na 
své dvě osady u Znojma, Tasovice a Hodonice, které jim 
byly již dříve jakožto anniversář za Přemysla Otakara daro- 
vány, listinou danou v Brně dne 14. května 1299 obnovené 
privilegium, ') Touto obnovenou listinou krát osvobodil 
vieckj poddané znojemských klarisek ode věi právomocnosti 
soudu provinciálního, o némž podle listiny dané v Podě- 
bradech dne 10. října 1297 pro kláSter Chotěšovský v Ce- 
chách*) neměl příliš příznivého mínění, a přidělil je král. 
soudu zemskému, jejž řídil nejvyšší komoří. My se domníváme, 
že právě za tohoto obecného sněmu v Praze zrušen byl 



I) Contiuuatio liatisbonen ad an. 12!)7. Z tohoto v Eberbardi 
arohidiaconi Eatispoiien Annal. ad an. 1297. U Pertze XVTI. 418 a 596. 
Že Ota, markrabř Braniborský byl dne 17. srpna 1297 v Kadani, o tom 
ívědči liatitta z téhož datum pro biskupství Basitejaké. Riedel, Cod. 
Brsndenburgen 1. 217. Kopp uvádí ve evé Eidgenosaiscbe Geschtchte I. 
633 pozQ. 1. z archivu fiirstenlierHkého listinu krála Václava dto in 
Cadano 23. srpna 1297. KráJ Václav byl tedy také v Kadani. 

1) „Post ooronationem Prage in ool]oc[uio generali". Cod. Dipl, 
Mor. V. 112. 

3) Cod. Dipl. Mor. V. 112 „iaxta formám constitutioniíi nostre 
de presentandis nobis literia sub aigillis [qaibua ante coronationis 
noatre tempora utebamur) quibuscunque peraonis concessis". oc. 

*) Emler, Reg. pag. 760. „Homines per proviiiciales iudicoa 
nostroB frequenter veiari solent et diversímode moleatari' 
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opět samoBtatnj úřad momv.skťbu kaiiulóřu a že Morava 
podřízena bj^la kancléři českému. Na snuiuě v Brně, jenž se 
odbjval v září I2f)7, vydaná byla dii(> HO. září listina pro 
lemskélio komtura řádu ti>mpláři3kého, bratra Ekko. V té 
nápadný jsou nám ícela niíobyčujné výrazy. Morava ho 
tfttn totiž jmenuji? „markrabstvi říSe České" '), což tak vy- 
padá jfiko by Morava bylii již jen íástí Cech. Výraz tento 
stává Ee jasnějším tou okolností, Žn pOBavadtií kancléř mo> 
titTský, probošt .lan, skutočně vyrainel /. listin moravských. 
(Hrnku 1283 zastával Loilnoať kancléře moravského; na- 
posledy setkáváme se b ním na moravHkém diplomu kr&le 
Václava 7. dubna 1297 — farnímu kuBtolii tovačovskéniu 
dost*] se dvůr v Opločanech a tři lány ve Vykli^kách '*) — 
pak mizí a od 4. května 129T objevuje tt» v listinácli na 
miste jeho Pťtr '). CinnoBÍ kancléře moravského, jak hnedle 
nidime, nebyla tuk nepatrná; odstoupil, ponévadž král 
hodlal pod kaoLléřom Petrem Aichspaltem provésti větSÍ 
Cíntralisaci svých zemí- 

ibychom činnost moravského kancléře Jana proh 5ta 
tadakébo alespoň všeobecné vylíčili, chceme vytknouti ně- 
Ittaré dfiležitější listiny, které byl od roku 1294 podepsal; a 
tu se setkáváme s listinou od náx již připomenutou, kteráž 
>ydána byla dne '1ti. května 1294 pro komendu Německého 
řádu v Slavkově Dne 28. června t. r. čteme jméuo jeho na 
littiné v Praze vydané, kterouž klášteru Luckému potvrxeua 
HsOblazy, právS zakoupená. Dne 22. listopadu t, r. objevuje 
íe T Olomúci na exemčním diplomu pro jeptiSky tíinovské, 
^e 2T. ledna 1295 v Brně na solné nadaci pro Velehrad, 
dne 10. května t. r. taktéž v Brně na listině, kterouž se 

') .Noverint", praví Protiva z Dnubrftvic prod&viýe iiut irých 



ItHkA no, obou breeiuh řeky, > 
iflUd ega meam heredllalem, in n 
oe. Cod. Dipl. Mor. V. 70. 

») C"d. l>iiil, Mur. V. C,-2. 

*) Kminr, Ileg. pag. 7&2. 
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dsraje statek Březová biskupstrí Olomúckému, diie 11 
BÍnce 1296 opět v Brně na piopňjčení soukenDého skladu 
v Opavě, dne 29, ledna 1297 opět v Brně na lietiné, kterouí 
se daruje ves Kožušanj u Olomúce jeptiškám dominíkui- 
skébo kláštera u sv. Kateřiny v Olomúci. dne 25. března 
[297 na lietiné pro Brno, kterouž ki-ál propůjčuje mésb- 
nftin tohoto města horní právo na šest mil v okolí a ko- 
Defiuě, jak již připomenuto, naposledy dne 7. dobna 1297 
na listině pro farní kostel tovafiovský '). Co 5e ostatně 
stalo 2 moravského kancléře Jana, kterýž kromě proboit- 
ství sadského. jenž bylo jednoduché obročí. tedy bez áa- 
chovního liřadn a bez sídelnictví, byl také jesté kanovníkein 
olomúckým, pražským a vyšehradským, není nám známo. 
Že ještě 27. října 1300 byl jakožto probošt sadský naiivD, 
dokazuje listina, kterouž mu biskupem Pražským Řehořem 
prodej povolen; Že však o ctyry léta později nenalézal se 
již mezi živými, vysvítá z obsazeni tohoto probostílri 
Pražským biskupem Janem, kterýž je propůjčil v Praw 
dne 12. února t'i04 pražskému kanovníku Matiášovi, syDU 
šlechtice Jana z NémČic, ačkoliv mu bylo teprve 20 let'). 
Atiiž bychom rozbírali všecky přípravy, kteréž fcniíe 
Albrecht učinil ke svržení svého odpůrce '), a aniž hyckon 
zkoumali, zdali Albrecht skutečně podplatil kurfiřty, jik- 
současný letopisec udává''), chceme se jen zmíniti o veli- 
kém sjezde knížat v únoru 1298 ve Vídni, kterýž miS 
v první řadě za účel zasnoubení českého sotva 9 let starélio 
kralevioe Václava s Eliškou, jedinou dcerou krále Ondřeje Dl 
z prvního jeho manželství s Fenenou, dcerou knížete Ka- 

1) Cod. Dipl. Mor. V. 2, B, 19, 24, 39, B6, 59, 61 a 62, 

a) Tamté* IV. 246, 2<7 a 334. Pak Emler, Reg. pati. 801 a 8M- 

») Alfons Miicke, Albrecht I. von Habsbarg. Str. 68 bsI. 

*) ChroD. de s^stia principům. Bóhmer, Fonte s I, 19. „Albert"* 

•|i«rít erarinm, et manu iargissima multonim buraas reficit, quo reg* 

•|rÍC«m valeat adipisci, et quos antea coiitrHnos sustínuíl, lam mun^ 

řilíu* ribi attrabit et asciscit". 5 
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flTského Zemoniysla, za kterouž příčinou dostavil se král 
Ondřej se svou chotí Aneškou, přede dvěma roky (1296) 
s ním oddanou, dcerou knížete Albrechta a skoro se všemi 
biskupy uherskými ; ale kroraé toho uvažovalo se také 
o právě započatém zápase s králem Adolfem. Z kurfiřtů 
zastoupeno bylo Sasko a Braniborsko, z říše česko-moravské 
pifibyli s králem a kralevicem oba biskupové diécesální a 
COŽ je nápadno, kníže Mikuláš Opavský '). Od měsíce 
března 1295, čili od jmenování knížete hejtmanem krakov- 
ským a hejtmanem polským (od 1300) až do smrti Václa- 
fovy dne 21. června 1305 vydával jen král listiny pro Opav- 
sko ^í, dokazuje tím dostatečné, že nevlastni jeho bratr 
držel Opavsko a titulem kjiížete, ale ne dědičné nýbrž jen 
dočasně. Jakmile obdržel jinou výživu, král Václav zase 
se uvázal v neobmezené držetií města a knížectví. Ve Vídni 
byl kníže Mikuláš jen návštěvou s jinými ještě knížaty 
slezskými. 

Když shromáždění bylo se rozešlo a když kníže 
Albrecht pro ten případ, že by dosedl na trůn německý, 
dvéma listinami z 12. února a 14. března 1298 slíbil, že 
králi Václavovi za 60.000 hřiven stříbra zastaví území Pli- 
senské (Pleissnerland), hrady Floss a Parkstein, území 
Chebské a městečko Weiden při české hranici i s okolím 
a Že krále České osvobodí také ode všech manských po- 
TÍnnoBtí k říši, od závazku dostavovati se ke dvoru cíaař- 
•kémn a p. v. '), kníže Albrecht podporován jsa vojskem 



') Cont. Vifidobonen ad an. 12ite. U Pertze IS. 720. 

3) Maezkovraki a. Ezyazeweki, Cod. Dipl. Poloniffi I. 165, kde je 
liatina od knížete Mikoláše co „Capitanea reg:ii Polonie" dto PyaJra 
B. ledna 130B. V prosinci 1B06 Mikuláš nazývá ae D. G. Dominas et 
TeruB heres terre Opavie", kdežto král Václav jeátě v arpnu 1302 
praví o Opavsku: „ProvinKia noatra Opaviensis ad nos pertínena". 
,Cod. Diiil. Mor. V. 20D a U6. 

*) Obé „Privilegia iii eventum faeta" u Jirefka, Coden iuiis 
yigďieni. I. 2.'>4-:JůS. 
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Českým, uherským a Kumáuy, kterýmžto velel veliký žn] 
Zvoleňský Demetr, nastoupil tažení do Švábska, kde se 
ještě seaílil žoldnéři z původních habsburských zemí a svedl 
B králem Německým, který byl zatím od kurfiřtů sesazen, 
dne 2. července bitvu u Gellenbeirau, v které vojsko ně- 
mecké porazeno a Adolf sám také zahynul '). K rozhodnutí 
vítězství přispěl prý velíce český velmož z rodu Vítkovcft, 
Smil z Nových Hradů, syn Ojíře, někdejšího nejvySšího ko- 
moK království Českého *[. Albrecht byl pak dne 27. čer- 
vence 1298 ve Frankfurtě zvolen a dne 24. srpna korunován 
v Cáchách na krále Římského, k čemuž dopomohly mu 
zvláitě čeeké peníze a cizí vojsko, jenž mu přišlo na pomoc ^). 
Poměr říše Cesko-moravgké k novému králi Němec- 
kému atal se během času méné přátelským nežli byl za 
předešlého krále Římského Pokud Albrecht neseděl ještě 
dosti pevně na trůně a pokud se nejednalo o zájmy osobní, 
byl poměr ten obstojný; sotva však byl Albrecht papež- 
skou autoritou posilněn, sotva zpozoroval, že král Václav 
má odůvodněnou naději i královskou korunu polskou a 
uherskou získati, žárlivost jeho a pučící z ní nepřátelství 
vzrostly až k veřejné roztržce, ano aŽ k uvalení kletby říšské 
na krále Václava a říši jeho. Do krajního tohoto kroku — 

') Ciimrac. Colmarienae a Continuatio Ratiibonen ad an. 1298. 
U Pertze XVII. 264 a 419. sel. Contin. Vindobonen praví, že UlirŮ 
bylo 300 přítomno. U Pertze IX. 720. Dobře sestaveno v DroysenoTě, 
Albrecht I. atr. 56 asi. Geiasel, Die Scblacht am Hasenbiihel , . . bei 
Gollheim, 1835, kdež prameny dopodrobna jaou uvedeny. 

>) Hanka, Dalimilova olironiea cap. 96 str. 159. 

s) Annal. Colmarien maiores ad an. 1298. U Pertie XVII. 223 
„cum Ungarorum Cumanoramqup raaltitudine", Hanka, Dalimil cap. 96. 
„Když Albrecht s Čechy své nepráteij pobi, čeakým zlatem 6ieše 
doby", Jeátě z Frankfurtu byla vykonaná volba oblášena Bonifá- 
covi Vin. dne 28. července. Zvláštní zprávu zaslal téhož dne do 
ítima markrabě Heřman Braniborskf, Mandát kurfiřtů strany volby 
královy pochází taktéž z 28. (■ei'venee. OtÍBién v Riedlově, Cod. 
BraBdenbnrK I. 219—222, 



Kril T&olav jmenoTin Niskýin vikj^m 1398, 
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I ttal se r. 1304 — uplynulo oíSem jeltě více let, kterých král 
I VácisT užil ku blahu svých zemí. Chceme se pokusit nej- 
Hlležitějéí pnlitické skutkj z doby této vytknouti, abychom 
i pak v rámec jejich vřadili události, které se tehdáž zběhly 
I u Moravě jak v oboru duchovním tak v oboru světském. 
j Král Albrecht I. byl, jak jsme nahoře připomenuli, 

j dne 24, srpna 1298 korunován v Cáchách na krále Řím- 
ikého. První sněm říšský svolal do Norimberka na den 
16. listopadu 1298. Tnm byla korunována manželka jeho 
Eliška a třem jeho synům uděleny v léno dědičné země 
rakouské. Za velkolepé hostiny, při níž přítomni byli také 
BStřich biskup Olomúcký s arcibiskupy Mobučským, Kolín- 
ským. Trevirským, Salcpurským a j. v., král Václav úřad 
íísmka říšského vykonával osobně maje korunu na hlavě; 

Ž"i táak příštího dne prohlásil král Albrecht, jakkoliv král 
eaký je opi'ávnén při dvoře císařft Římských a ki'álů ko- 
nmii nositi, že na snémé norimberském jen na žádost 
Albrechtovu a jen z lásky k němu a ne podle práva 8 ko- 
Inmou na hlavě svflj úřad čisnický vykonával '). Jelikož byl 
'kcál Václav již dne 2. září t. r. přijal osobně od šlechty 
. a&eňské přísahu věrnosti, a sám napioti tomu se zavázal, 
že svobod jejích bude ochraňovati ■), král Římský potvrdil 
mu nejen Pirnii s příslušenstvím'''), nýbrž jmenoval jej zá- 
TOTeň říšským vikářem pro Míšeň, Osterland a Flisensko, 



r ') Chronieoa Colmarienae ad an. 1298, „Albertus in octavs 

I. Ibrtiiii io Nnruberg curiam solempuiter celobravit , ibique regina 
I iiore Bolito coronattti- . . . Rex vero Boemua cum pretiosiasima ve»te 
I (t eqao, qní ad mílie marcas ^stimabatur, eedenn vinum scjpho aureo 
1 íti porreslt". Coiif. Contin. Hatiabonen. U PerUe na uv. lo, 419. 
; tatma se 17. listopadu I2ue v Jii-eČkove, Cod. iaris Bobem. p. 258. 
. Pulkava ad an. 1298. Uobuer, Mon. III, 254 ssl. O pHtonmuBti biskupa 
j Olomůckélio I Notte altabeiiBee ad an. 1298. U Pertíe XVH, 423. 
;, ») Kopp t, III. 2. str, 14, 

( 5) Listina o toiu u Pulkovy na uv. m. v Jiretkově Cod. iuris 

' Bfliem. p. 2ď9. 
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iiaČeí krái Václav nazýval se také generálním vikářem' 
těclito zemí '). A aby se proto neznepřátelil s biskupem- 
Míšeňským, jenž si osoboval lenní právo k Drážďanům, 
Radeberku, Friedwaldu a Doníuu, přijal města ta r, 1300 
pro sebe a syna svého Václava od biskupa v léno'). Způ- 
sobem tímto král Český již r. 1298 bud držel zástflTotL 
nebo mól v léno celé markiabství Míšeňské, aniž by ho však 
byl mohl déle nežli tiokolik let rodu svému zachovati. Za 
sudí v Plisensku dosadil pana Fridricha ze Scbonburka. 
Popříti se nedá, že politika krále Václava, jakkoli se 
méně zasvéceným jeví býti kolisavou, od smrti Rudolfa I. 
vykazuje se velikými výsledky, Hranice říšské byly zvláště 
na severovýchode značně pošinuty a v slovanském druhdy 
Polabsku, v Míšni nabylo se pevné půdy. Uvnitř panoval 
hluboký mír a také zbytek apanaže, Opavsko bylo a msit- 
krabstvím Moravským věcně a teritoriálně spojeno. Kril 
jakožto markrahé Moravský sám to vyznává, neboť v listině 
dané v Opavě dne 26. března 1298 pro cisterciácký kláfltef 
v Kamenici poznamenává, že Opavsko za jeho mladosti jioi 
drželi ale nyní že se opět v rukou jeho naléitá ^j, což, jak 
jsme již poznamenali, stalo se možným, jelikož kuíže Mi- 
kuláš zaopatřen byl v Polsku, kde dosti nezáviale panoval 
Jakožto absolutní pán „v naší zemi Opavské" král dovolil 
městu Hlubčicům, jenž mělo vlastní právo, aby kupovati 
smělo šlechtické zpupné statky, aby si zříditi mohlo tržnici 
jmenovitě na sukno a aby vybírati smělo jakýsi soudní po* 
plátek ode všech, kdo by se v záležitostech sporných o* 
městský soud obraceli. Město však melo tyto poplatky, 
jakož i příjmy z tržnice vynakládati na udržování hradeb 
a příkopů méstskýcli v dobrém stavu a vůbeu ve prospéch 



') JireČek t. podle Palackého Formelbiícher ř. 116 ítr. 320. 
>) JireČek t. 261. Palacký, Gesehichte 11. 1. afr. 348, 
") Cod. Dipl. m<T. Y. B4. 
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mSeta '), Podobné podmínky král Václav uložil také Brnu, 
Olomúci a j. v. osvědčuje tak svou péči a zálibu pro města 
hrazená. V takovýchto mohla se veřejná bezpečnost lépe 
zachovati a výtržnost, jaká se zběhla 1294 v Kořími ti 
Brna*), stala se tím skoro nemožnou, NeobjĎejný zločin. 
kterého však letopisec blíže neoznačuje, spáchán byl v Ko- 
řími; obyvatelé bylí tedy vyzváni, aby skutek tento po- 
mstili. Že při takové príležitOBti nebylo lze vyhnouti se výtrž- 
nostem, leží na bíledni. Také ještě z Olomúce jeví ae 
býti klál dne 8. dubna pánem loiloBtívým, jelikož farnímu 
kostelu v Nové Cerekvi, který taktéž leží v „naší zemi 
Opavské", odpouští roční nájemné jedné hřivny stříbra v ná 
hradu za škodu, kterou kostel utrpěl vystavěním káply ve 
Vojnovicích, ana byla jedním lánem nadána'). A jak to do- 
padalo s nabytými zejnemi v Slezsku a Polsku, o tom svědčí 
přísežné osvědčení největšího a nejmocnějšího odpůrce pan- 
ství Českého, knížete Vladislava Velkopolského, z 23. srpna 
1299, že se vydá do Prahy a že tam králi nabídne své 
z«nS: Poznaňsko, Pomoří. L^čici, Kujavii a Šeradzsko. že 
je od něho přijme v léno a vydá o tóra listiny podle vůle 
královy, pakli že mu vyplatí 4000 hřiven stříbra polské 
váhy a pakli že mu soluých dolů blíže naznačených po 
osm roků dovolí užívati*). A že kníže Vladislav přišel, toho 
domýšlíme se z letopisce Heimburakého jenž k roku 1299 
praví, „že toho roku král Ruský přišel do Brna ke králi 



I) Tamtéž VI. 371. O právu liluběiclíém tamtéž IV. 169, 898, 
898, V. 13 a 132, 

*) Heinrioue Heimbargen Annal. ad an. 1294. U Pertee XVII. 718. 
,Ipao aiino eepil eeee concursua iu Gurym", ConcursQs ,ie submnnitio 
vel evocatiu civium ad vindicaLcla maleficia, a má svůj základ v „Eipo- 
lečné ruce", I:. j. ve vseobetiiém lačvaí. Sruvo. Otuvy statuty díl IV. 
Btr. 232 a 233 toh. dila. 

s) Cod. Dipl. Mor. V. 87 a 88, 

1) Fiedler, Bohmena Herrsohaflen in Polen im Xlll. Jitlirliu 
■ j^-cbiv der kais^rl. Akud. D. 14. etr. 183. 
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1 

ch měl I 



Václavovi ')". V takovýchto a podobných výsledcích 
snad značné účastenství výtečný kancléř říšský, nyní biskup 
Basilejský, Petr z Aichspaltu, jenž meškal neustále při 
osobě kválové. 

Pokusme ae nastíniti činnost královského říšského 
kancléře od té doby, co Petr z Aichspaltu sám řídil krá- 
lovskou kancelář v Cechách a na Moravě, tedy od dubna 
1297 až do toho okamžiku, kdy nabytím nových zemí pů- 
sobnost kancléře říšského velice byla rozŠffena, tedy do 
r. 1300, a sice podle moravských líatin od Petra podepsa- 
ných. Tím budí! nám úsudek o činnosti kanceláře velíce 
usnadněn. Dne 4. května 1297 podepsal Petr v Praze 
upravení dané pro Hradec u Opavy *). Když král podnikl 
BTOU první cestu do Pirny, Petr podepsal tam listinu dne 
22. července 1297 pro Tišnov vydanou. Když král počátkem 
roku 1298 na cestě své do Vídně ke knížeti Albrechtovi 
skoro po tři měsíce meškal na Moravé, a v Brně, Opavě, 
Olomúci a Hradci (u Opavy) vydával listiny pro klášter 
Teplský dne 10. a II. ledna, 21. února v Brně pro Gerharda 
arcibiskupa Mohnčskélio. aby jménem jeho volil knížete 
Kakouského *), a když připomenuté listiny z března a dubna 
v Opavě, Olomúci a Hradci vydal pro Kamenec, Novou Ge- 
rekev a HlubČíce, kancléř Petr byl přítomen. Moravský 
kancléř Jan od 7. nebo 8. dubna 1297 na žádné listině více 
se neobjevuje. 

Až do dubna nechá se sledovati stopa králova na 
Moravě; 1. květnem přeložen dvůr do Prahy a ostal tatn 
až do srpna. Při volbě ve Frankfurtě dne 27. července a 
při korunování nového krále Římského v Cáchách dne 
24. srpna král osobně nebyl přítomen ; dalt se zastupovati 
arcibiskupem Mohučským. Dne 24. srpna setkáváme se 

^) „Res Ruacie." Heinríoi Heimburgen Annal. U PertKe XVII. 718. 

') Emler, Reg. p^, 752. 

') Boiímer, Kaiserregeateu, Reichssaohen str. 370. 
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r táboře a Koraná <?> atcUIcko Star;^ Rnd* 

«bí»] se do Mmě, abj si Uu dU hDKkvnttt; 

I' dme 30. srpna prohlásilo n^to Kunenk*. kf w 

i Českému jtkošto Hi<iliémit kcjtnuuiH Mt- 

Plisenska. n&íei kril VihcUr dne 

i «- Híšqí osobně holdováni *). Zdftlí kťAl 

Ejtřed mským sněmem v Norimberce ■ Miiit& 

) ne, nedá se uriiti. Ž« byl na sn^niA uo- 

přes 22. listopad. Jt> nám luáiiui. 

I datován je připiš jeho k Bonifácovi Vlil.. 

"ioě oznimi! svůj gouhlaB h volbou Mbrtiohtu 1. 

■fiřti učinili tak jii dne 28. Červeiive *) — 

údu podepsal joétó Ksský jeho kanoldř r«tr 

biskup Basilejský mansky list králflv na lUkoun)', 

Krajinu, Murkii a Pordenone pro syny Allirimlj- 

Teprvé v prosinci setkáváme ae » krtUiun n kati- 

Pjeho opět v Praze. Cit pro spravedlnost pfimél 

Me jednomu klariskému ktáSteni v Kraknvskii po- 

•oSní náhradu 100 hřiven stříbra iia své hoIuí ko- 

Krakově, poněvadž byl nucen k vftli Rnudndjil 

teemě klášterní osadu Sač /ruSiti a obyvatele její do 

lbe přeložiti: o čemž kancléřem Petrem vydal kvIA- 

inu dne 8. pro.íínce*). 

é příštího roku 1299 král néknlik měatcQ ztrávil nu 
I dpét věrného Petra spatřujeme po boku jeho. 

i MeisBner'scheD VerlialtijiaiK;: PeUol. AbtiSiitlluci|raii 
selUchaft der Wisaeiischafreu IT8T. Linlitin f.SIS. ujmu I30M 
■&i. 
. h^g. II. iG7 sel. 

[aiserregetlen nir. 205. 

f, p. 783. S|>ravedlivuRt kriluva vjtniU UU zlMin> 

i 12ÍU Za inUiloali ivč, leij ve «íbii ud&' 

1 KameDeckémn ve* Trelienoric* * DpMvfca 

oletým, maiiel tento ni^plaln j' lUr »d*i>l»tí. Ab; 

I wtbnda. propbjčil ma SUldnrf ánbáf m Bna- 
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Dne 6. dubna 1299 podepsal v Brně exemční listinu pro 
kláSter Sedlecký v Cechách, dne 14. května taktéž v Brně 
schváleno darování oead Křížová a Bradliié od Alberta ze 
Šternberka biskupskému kostelu v OIotuúcí v nábradn za 
ikody. které kostel roku 1281 byl utrpěl, dáte tébož dne 
propůjčeno klášteru klarisskému v Olomúci patríraomaloi 
Boudnictví B klarisakemu klášteru ve Znojmě potvrzeny 
znovu vsi Tasovice a Hodonice u Znojma, které již dříve 
ustanoveny k anniversáři za Přemysla Otakara II., a pří- 
itíbo dne darována ves Vejrovice na spásu duše kněány 
Rakouské Anešky, sestry krále českého r. 1296 zemřelé, 
kteráž, jak nám známo, provdána byla za stejnojmenného 
syna krále Rudolfa. Ještě dne 3. Éervence 1299 aaguBti- 
anské jeptišky u sv. Petra v Olomúci obdržely listinu na 
svůj mlýn pod klášterem při Moravě ležící a vyňaty byly 
z právomocnosti soudu župuího '). 

Na všech tuto uvedených listinách podepsal ae Petr 
jako probošt vyšehradský a biskup Basilejský. S titulem 
probošta brněnského jeví se touto dobou, avšak jen na mo- 
ravských listinách z let 1296, 1297 a 1298 protonotár ma- 
gister Petr Atigeli. Že tento Petr dne 10. února 1306 nebjl 
více proboštem brněnským, je jisto. Krát Václav III. pra" 
v listině pro proboštství u 8v. Petra v Brně, že obyvatelfiia 
při Ponavce v Brně potvrzuje všecka práva, jakých požívali 
za někdejšího protonotáře a probošta Petra, který je njni 
proboštem pražským'). Nástupcem jeho v proboštství byl> 
jak se podobá, známý nám již Kunrát z Prahy. Nežli vaft^ 
Petr z Aspaltu nastoupil hodnosf říšskélio karjcléře českéhOi 
spravoval, jak jsme již několikráte poznamenali, zvláště 
r. 1295, probošt vyšehradský Jan, co kancléř říšský, Káleži* 
toBti zemí koruny české. V hodnosti této uvádí se k 10. kvétaO 
1295 v Praze jakožto nájemce moravských vsí Vokova, P*' 



') Ood. IHpl. 



iíuiže .lan, prirrizen; syn Otakara II. 
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mětíc a Kladrub, ležících u Letovic v kraji Brněnském, 
kteréž náležely prpinonstratskému kláSteru v Litomyšli, Za 
60 hřiven stříbra váhy pražské postoupil mu klášter jme- 
novaný připomenuté vsi buď až do jeho smrtí nebo do po-, 
výšení na vyšlí hodnosf duchovní nebo světskou '). DnsI 
20. ledna 1296 svědčí v Brně, že od opata Hradišťského' 
kláštera u Olomúce Chvalka okršlek hranický klášteru ná- 
ležející ujal doživotně za jistých, klášteru málo výhodných 
podmínek. Teprve po 10 letech měl z tohoto velikého 
panství odváděti opatovi roční nájem 3 hřiven zlata, které 
tehdáž rovnaly se :iO hřivnám stříbra váhy moravské; 
o kteréžto smlouvě potomci pronášeli přísný úsudek *). 
Ostatně Jan držel dmhdy také moravskou ves KožuSany 
u Olomúce, kterou byl král Václav diplomem v BrnS 
29. ledna 1297 daroval jeptiškám u av. Kateřiny v Olo- 
můci'). O původu kancléře Jana podává nám dostatek, 
světla letopisec pražský František; jmenujeť jej nepravým 
bratrem královým, tedy přirozeným synem Přemysla Ota- 
kara II., jejž by byl král Václav po smrti Pražakóho bi- 
skupa Tobiáše 129(! rád učinil jeho nástupcem, kdyby bylo 
nebylo kanonické překážky, Že pocházel z lože neman- 
želského, za kterouž příčinou králi Václavovi dána rada, je- 
likož biskup Řehoř je beztoho u věku pokročilém, aby se nej- 
dříve zakročilo v Římě za dispens. Božská prozfetedlnosf 
vsak povolala dříve na věčnost mladého muže nežli kmeta *)i. 

I) Tamtéž V. 30. 

3) Tamtéž 42. Letopifleo opactví Hradiatslcélio. Tetzel, který B 
ovšem psal později, praví o Uhvalkovi: „Chwalko post bonům patrem! 
BudiBBium in Abbatem electue (1290), inutilie fuit, vir prodigus, preedo'! 
ac dílapidator bonorum". Mb. v zemakéni archive v Brně. Chroaio. | 
Oradicen I. 19. 

3) Cod. Dipl. Mor. V. 59. 

') tihronicon Franciaci. Scriptor rer. Bohem. II. 66. „Tobia 
fnncto, rei Wenoeslaus dominům lohannem, fratrem Buum baBtardDin I 
et tion legitiniuni, prĚepositum Vyaegradenaem , nitebator ad epi^il 
c opatům promovere". 



I 



168 



. VI. h1. fi. Královi Václav 11. a ITT. 1278— I3il6. 



nebof biskup Řehoř patioval 6 let a zemřel teprve 
kdežto smrt knížete Juna klade se na den 26. srpna 
Probošt Jan zajisté požíval veliké vážnosti při dvoi 
lovském, jesto král uváděje jej mezi svédkj na listin! 
10. května 1295 pro biskupství Olomiické, jmenuje jej ,8vého 
milého knížete" '). Z toho, že Jan bez dispense noiské ob- 
jevuje se vedle protonotáře Petra jakožto probošt a kancléř 
český a že v listinách, kteréž jsou od nebo sepsány, ueustále 
projevuje naději, že nějaké vyšší bucT světské nebo duoliomi 
hodnosti dosáhne"), soudíme, žo oprávněn byl pouae titulu 
toho užívati. Přísný Bonifác VIII., jenž právě tehfláž Tó- 
noval Moravě velikou pozornost, byl by zajisté netrpěl ani 
nejbližšímu příbuznému královu porušení zákonů kaoůuí- 
ckýcb; a zákony kanonické byly by bývaly poruŠenj, 
kdyby se byl Jan stal bez dispense skiitečnýra probošteDi- 
Praviii jame, že Bonilac VIII. v době, o níž jednáme, 
věnoval Moravě velikou pozornosť. Svědči o tom četné bulj 
a breve, kteréž vydány byly pro rozličné kostely a kláštflry 
právě v létech 1295 až 1300. Větší Čásť známých listin 
papeže Bonifáce VUT. jsou ovšem tak zvané Litera secretff, 
jenž se vztahují na forum externum církve, jenž se tedy 
týkají ochrany klášterů a kostelů, urovnání pří, do nichž 
zapleteny byly kláštery a kostely, udělování nových nebo 



') Cod. Dipl. Mor. V. 30. „VenerabílÍB vir, dominus lobRnnes, 
WisaeRraderais prepositue, repiii Boemie caiicellariua, princeps doíW 
dilectua". Smrt jeho zvěstuje letopieec heimburský. (D Pertie Xnl- 
718) těmito slovy: „1296 obiit frater regÍB, lesslto, prepoBÍtos Vjste- 
gradeiiais, VII, Kai. Septembris". 

') „Si noB, Deo favente, [ler Busceptionoin guperioris dignit*B%, 
statun) noetram, monachalein vet laicalem habitům aesumeudo, matu* 
oontigerit". Cod. Dipl. Mor. V. 43. nebo: ,Si ooa, dum vixeriniiSi 
continget ad altioroni ecclesiasticuin aut secularem griidum, vel reg^' 
larem statum, proraoveri". Ibid. 31, z čehož vysvitá, že Jan 12W * 
počátkem 1296 skut.eÓně ještě neměl žádněba úedniho postBieiUf 
Těmito misty rozeznává ae od utejnojmeunéhn yyna pana Závise Kf''' 
kenšteina a královny Kunhuty, který byl vstoupil do řádu Marifuut 



Tsltýťii kláiiera. 
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starých privilejí, dosa:<ováDÍ prokurátorů a j. v., 
vlibec koreapoudeDce s knížaty a pravovériiýinj křesfaaj' '); 
ale pro dějepis mají vždycky cenu a nelze jich pomiDOuti 
mlčením. Papež pomatoval brcvem na paDenské kláštery 
I Oslavanech, v Tišnově a u sv. Kláry ve Znojmě, pak na 
benediktiny v Polici, Rajhrade a Broumově a na farní 
kostel u 8v. Petra v Brně. Úplné přivtělení a závislost 
proboitstvi v Polici, Rejhradě a Broumove na původním 
klášteře v Břevnově u Prahy uxnána v Římě dne 8. dubna 
1296; pro Oslavany a Tišnov vyslovena dne 5. prosince t. r. 
inmiDriita; dne 9. prosince t. r. uloženo kathedrálnímii 
urholastikovi v Olomúci. aby požadoval nazpět statky, které 
byly jeptiškám tuto připomenutým proti právu odňaty; zdá 
«e vlak. že rozkaz tento málo prospěl, jelikož, co se týká 
Oslavan, papež musei jej dne 27. října 1298 obnoviti. 
Tentokráte jmenován prokurátorem děkan biskupského ko- 
stela v Olomúci. Dne 16. prosince t. r. papež udělil je- 
ptiškám v Tišnove právo dědičné, jako by byly ostaly 
> Btavu světském, čímž se stalo, že právě tento klášter 
mob! tolik pozemských statků nabýti. Vyjmoiic léna mobty 
jeptišky liěditi po svých příbuzných; dědictví ovšem nezů- 
stalo dědičce, nýbrž klášteru. JeptiSce, která dědila, při- 
íkniito nejvýše mírné vitalitiiim, což ostatně čelilo také proti 
pravidldm řádu cisterciáckého a muselo kázeň uvolniti"). 
Dfiležitéjáí vsak nežli právě uvedená breve byla bula 
,Gkricis laicos", daná v Kímě u sv. Petra dne 24. února 
1SB6, kterou později papež pojal také do Liber seartus De- 
crditUuni. který také sepsal, avšak bez datum '). Hlavní 
její obsah je: „že laikové jsou nepřátelé klerikQ, o tom 



') Dudik, Dan pilpstliche Regeeti 






') Cod. Dipl. Mor. V. 28, 37-41 a 104, 
1 ^1 Biihmer, Eaiserretfestoii. Fapete atr. 339 datuje bulu 25, února. 

jKtrpp t, d. lil. udd. 1. Btr. 16Í) podle regestu vatikánského IT. Kal. 
tedy 24. ůa. 
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velice syědčí starověk a taká přítomnost tomu učí. Laikové 
toho uedhaji, že )e Jím zakáí^áoa všeliká mor, nad kleriky, 
nad osobami a statky církevními. Ukládají veliká břemena 
prelátům, kostelQm a církevním osobám iak řadového tak 
světského duchovmetva. Aby se takovým zlořádům učinila 
přítrž, ustanovujeme za souhlasu kardinálů mocí apoštol- 
skou : vŠickni preláti a církevní osoby, mniši nebo světští, 
kteří dané, tallie '), nebo nějaké porce ze svého nebo z příjmu 
svých kostelů pod jakýmkoli názvem bud co příspěvek, 
půjčku, dar nebo podporu atd. laikům bez dovolení stolice 
apoštolské odvádějí nebo slibují, taktéž všickni císařové, 
králové, knížata, baroni, oiícíalové a rektoři atd. z měst atd., 
která takovéto poplatky ukládají, vybírají a přijímají, nebo 
deposita uložená v kostelích od kostelů a církevních osob 
(na př. haléř svatopetrský) zabavují nebo při tom napo- 
máhají, všickni tito propadají i'o Ípso exkomunikaci. Ns 
obce, jenž se v tom proviní, uvalujeme interdikt a rozka- 
zujeme prelátům a všem církevním osobám pod trestem Be- 
sazení, aby si taková břemena bez výslovného svolení stolice 
apoštolské naprosto líbiti nenechali a ničeho neplatili am 
ne za tou záminkou, že již diive před uveřejněním tohoto 
ediktu dotyčný slib učinili. Kdyby vsak předce zaplatiU 
a laikové peníze přijali, propadnou obé strany ipso fiiei" 
exkomunikaci. Od takovéto kletby a interdiktu nemůže Iw! 
plnomocenství stolice apoštolské nikdo nikoho osvoboditi, 
kromě iij articulo mortis, poněvadž tak strašné zneužíváni 
moci světské nemůžeme naprosto trpěti. Také nemlÍB 
žádné privilegium, jaké je na př. králům propůjčeno (aby 
na ně nikdy nemohla býti kletba uvalenal působnost tohoto 
ediktu překaziti^}". 



') Tallia je ve 
vzájemně mají dodáv) 



smyslu rimekém kontingent, kterýí s 
li ; v středni Evropě rozomi se tímto j 



3) Podle Hefele, Coiicilien-Geacbichte VI. 259 a 260, O piíW'" 
léto bniy nemůže býti žádné iiuchybnosti, jelikož ji Eopp 



"Njeti tiaty OleriiŮB Iftiooi na Moravě 1297. 



To je obsah slavné buly, kteráž jeouc v etředoveku 



(ftgto uváděna způsobila veliké hnuti ř 



silnou 



oposici a to 



ne bez přífiiny. „Především jest želeti, že Bonifác nevytkl 
vdiký rozdíl mezí vlaatuím statkem církevním a mezi lény, 
kteráž ae nalézala v rukou duchovních a tak poskytl pří- 
ležitost k obviňování, jako by chtěl prelátům v konání jich 
manské povinnosti překážeti Vlastní majetek církevní byl 
ovšem v zásadě daní úpInS prost; ale během Času ujalo se 
íím dále více přesvědčení, že duchovní povinni jsou při- 
spívati také z církevních statků na potřeby státu, jehož 
Dohrany požívají, a od něhož se jim tolikerých výhod do- 
stává^)". Spravedlivost tohoto požadavku uznalo již více 
obecných koncilů na př. třetí a čtvrtý lateránský r, 1179 
a 1215, ovsem s jistým obmezením, kdyby totiž potřeby 
k veřejným účelům přesahovaly síly laiků. Příspěvky do- 
brovolné, tak zvaná Dona Gratuita, mohlo tedy duchoven- 
stvo ode dávna na udržování státu poskytovati; jen to 
bylo laikům zakázáno, ahy na duchovenstvo bez svolení 
jeho berní neuvalovali. Nyní měla býti najednou také dona 
j}rafuita zakázána, kdyby se k tomu nevymohlo výslovné 
svolení stolice apoštolské. Legátům uloženo, aby tuto bulu 
ihned prohlásili. Ve Francii a Anglii setkali se s tuhým 
odporem, tak že papež viděl se nucena již po několika měsí- 
cích příkrou bulu „Cřencis iaicos" vysvětlením zmírniti^), 
V Cechách a na Moravě byla vsak bula v celé své 
ostrosti přijata. Neboť jen tak dá se vysvětliti odpověď 
papežova z 31. března 1297 na žádosť královu za příspěvky 
> církevního majetku k nastávajícímu jeho korunování, 
V odpovědi této papež odvolává se výslovně na vydanou 
Bulu ^dericis laicos", jejíž smysl vykládá v ten způsob, že 

Betl v regefitech Bonifacii pape oetavi an 2. epist. curiie 13, v archive 
nUkanském. Kopp na uv. m. 310. 

') Doslovně z Hefele, Conciliengeeehielite VI. 261. 
>) Bulami „Ineffaljilis" z 25. září 1296 a „EtHÍ in etatu" z 31. čer- 
Ťeuce 1297. 

I, Diijíny MnríTj VIL n 
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touto bulou nevymezují se nijakž podpory z církevního 
majetl™ k neobyčejným úcelflm státním, bula že jen nsta- 
iiovuje, kterak podpora taková má se udělovati z dobré 
T&Ie kostelů a se svolením papeže. Jelikož v Cechách od 
pradávna duchovenstvo při korunování svého panovníka 
jistou daň zaplavovalo, papež ji i přes bulu vydanou, aviai 
jen pro tentokráte povoluje, pakli duchovenstvo bez nncení 
a dobrovolně po společné úradř ochotným se k tomu 
osvědčí, avšak s tím vymíněním, když duchovenstvo drah 
a výšku dobrovolné dauě papeži Oznámí a když daň jen 
na jeden rok bude platiti. Teprve po splnění všech těchto 
podmínek král může právem daň vybírati '). Zdali s touto 
bulou souvisí breve dané v Anagnii dne 5. června 1236 
klariskám jinače také niinoritkáni znojemským, kterýmž 
jeptišky pro svou velikou chudobu — jesté předešlého rokn 
postoupily svou ves Černín manželce pana Benedikta z Var- 
tenberka Elišce za 40 hřiven stříbra váhy moravské ni 
čas jejího života*) — osvobozeny na vždycky od všelikých 
poplatků, tedy také od příspěvků královi *), k tomu ne- 



I) „Vl libi (ad dcbitoruiii onera evitanda) BubveiiUoneiii ipeun 
recipiendi absque tranegresaione Constitntionis nostre super hoc e&tt, 
licentiam concedere d7«:iiaremnr, maximě otun in láli času predeoei- 
soribuB tuis, Boěmie regibus, a jirelatia, ecclesiis et personís ewl*- 
Biaatícis dicti regni fuerít ob antiquo subventum , . . Regiis its^Ot 
Rupplícationibus indiiinti, present.iiim anctoritate ooncediraua, ut, Cnn 
te buiuHmodi tue coronatíonis contigerit soleania celebrare, lideH 
eisdera prelatis etc. . . Bubvenlionem oougruam . . voluntariam . . fr 
beram, non coactaiu . , bac vice, preaenti noatra třeti licenlia, imji^ 
tiri, tíamque eimiliter sit tibi recijiiendi lioite attributa ťacultas". Coi 
Dipl. Mor. V- 63. 

3) Cod. Dipl, Mor. V. 23. „iiimia paupertate oiipresse leadí- , 
derunt , . Domina Eliaabetb, reliota domini Kadoldi orphani (í^jilW , 
prvni zakladatelka kláštera) et aoror Beoigiia abatissa". Klášter n*' ' 
■íýván v KÍTně : Conveutua monalium incluaarum sivé ordinia sMctó 
Clare, aive Baneti Damiaiii, que Miuorisse diouutur" tia tiv. to. 51. 

3j Cod. Dipl, Mor. V. 51. 
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chceme bez vj^miňky potakati, jelikož takovéto částečné 
ezempce od papežů často byly vydávány. Tolik však je 
jisto, že pověstná bula „clericis laicos" v říši Václavově 
BiĚla platnost a že zde pod králem klerikálně smýšlejícím 
« Éádnjin nepotkala se odporem. Ducliovenstvo moravské 
i Éeské neplatilo po dloubá léta ani přímých ani nepřímých 
dftai a doua gmtuila odvádělo jen se svolením papežovým. 
Tím nabýváme vysvětlení, kterak duchovenstvo moravské 
právě za posledních dvou Přemyslovců dojíti mohlo bo- 
hatství takřka pověstného — danČ se neplatily a bohaté 
Todiiiy po příkladu zbožného krále a markraběte osvědSo- 
Taly se dobročinnými ! Olomúcký komoří, Albert ze Štern- 
berka, nadal listinou dne 18. října 129() farní kostel u sv. 
Jiří v Sternberce malým desátkem t. j ročně dvěma měři- 
cemi žita a ovsa z každého lánu ve svých sedmi osadách '); 
Vítkovec Oldřich z Jindřichova Hradce, který pro ten případ 
ie by zemřel bez mužských potomků, z vděčnosti listinou 
!e dne 25. července 1294 ustanovil kiále Václava dědicem 
svých rozsáhlých statků v Čechách a na Moravě : Válče, 
Vilimova, Slavonic a Uher, Brodu atd.') sbTjil klášteru Ve- 
radskému, že práva jeho k části mýta v Uher. Brodě 
nikdy zkrátiti. Okolo roku 1298 nazývá se „jménem 
doživotním držitelem nebo správcem lidí a statků 
Lucké, Brumovské, Vsetínské, Oaterské a Strážnické 
Moravě a v hodnosti této potvrdil darování pana 
ze Slopného, kterýž byl roku 1298 daroval půl vsi 
cisterciáckému klášteru ve Vyzovicích. Tentýž 
postoupil dne 20. března 1299 patronátní právo 
ivonicích opata tví velehradskému s tím vymíněním, 
ly tehdejší opat Kunrát vzdal se své hodnosti nebo byl 
laien, aby on Oldřich kostel v Slavouicích i s kaplí do 
BíB smrti podi'Žel. Imram z Pernšteina, bratr hejtmana 



■) Tamtéž 51 
S) Tamtéž li. 
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zemského Filipa z PernSteina naďal dne 11. liBtopada 1397 
farní kostel v Bystřici malým desátkem ve vsích Zdímáé. 
Détochové a Písečné ') atd. 

Církevní příjmy na Moravě zvýĚeny byly mnohem vj- 
datuěji smlouvou, kterou Dětrich biskup Olomúcký r. 1296 
uzavřel s kapitolou staroboleslavskou. Abychom smloníí 
této rozuměli, potřebí jest uvésti, že všecky křestní koBtelj 
v diécesi odváděly Část desátku biskupovi svému. Na Mo- 
ravě desátek tento obnášel šest denárů z každého lána, 
který se pluhem vzdělával, za kterouž příčinou poplatek 
tento nazýván také vomerulcs a později tlecem denáre, ^- 
narii decimales. Ačkoliv o tomto čisté církevním, ze 
rébo zákona přijatém zřízení, že každý svědomím svým je 
zavázán desátý díl plodin svých na of^Iavu pána Boha, ai 
něhož všeliké požehnání práci přichází, na podporu svých 
bližních a na ústavy obecné prospěšné věnovati, žádni 
avětská moc neměla práva rozhodovati, předoe kníže Vra- 
tislav II. (1061—1092) daroval Část tohoto biskupského 
příjmu, pokud plynul z archidiakonatu znojemského a spo- 
jeného s ním Bítovska, i s desátkem -/. inástskébo a most- 
ního mýta náležejícím taktéž biskupu moravskému nejen 
v jmenovaném archidiakouatě nýbrž vůbec v celé MoravS 
nedávno založenému kolegiátnímu kostelu v Staré BoleBlavi 
Markrabata Moravští Přemysl Otakar a syn jeho Václaf 
staré toto darování uznali'); kolegiátmmu kostelu vlak, 



1) Tamtéž 53, SO, 83, 108. Slopué Dáležejicí k statku hHluzickénra|. 
leželo v i\xpí Luoké, o niž promluveno v d. II. str. 36S. 

1) Cod. Dipl. Mor. V. 57. Biskup DětMoh postoupil kandéH 
svémn, mistru Ambrožovi pro jelio platné služby doživotně za 15 hřiven 
jakožto TOmeralei roční n^emné lObriven Btřibra, kteréž opat třebič^' 
měl biskupství odváděti. Dále mu postoupil časE mýta v Hťadci u OpiiJ 
a Bruntále a dva lány v Újezdě u Šlapauic v Olomůci dne 28 
since 1296. 

^j Darovaci listiny knížete YratisUva II. a potvrzovaei liatiiiy 
ud Přemysla Otakara 11. a Václava 11. neznáme. Domuělě darováld 



SinloQva se Starou BoIcUhví o iiájrou popluiním 1298. Ifij 

jak se podobá, bylo málo výhodné, jelikož počal brzy části 
X toho odprodávati v dědičný nájem. Dne [>. ledna 1276 
prodat takovéto wmerales od šeBtuácti jménem uvedených 
kostelfi premonstratkám kounickým, za nájemné jedné 
hřivny stříbra váby moravské, tedy jednu hřivnu počítajíc 
za 20U denárQ, kteréžto nájemné mělo býti zapravováno na 
den sv. Michala. Z těchto šestnácti farních kostelů pří- 
Blusely ke klášteru : Kounice, Pravlov, Malešovice, Ubřičice, 
Ylasatice, Cvrčovice, Polava, Dunajovice, Novosedly a Mušov ; 
koBtely v Řeznovicfch, Navrovicícb (zašly), Mošankách (ne- 
zoámy), v Újezde (zasel), v Mikulově a Pohořelicích pře- 
loženy biskupem Brnnonem z archidiakonatu znojemského 
do brněnského. Tentýž biskup potvrdil dne 3. ledna 1277 
tento odprodej. Totéž učinil také biskup Dfitřich dne 
14, května 1288 v Modřících '} Nájem poplužní prodán dále 
dne 22. června 1293 klááteru Luckému u Znojma. Opat- 
ství koupilo za dvě hřivny stříbra váhy moravské peněžní 
desátek staroboleslavský ze 13 far kapitole náležejících'). 
Tak mely se věci s prastarým desátkem, když kapitola 
staroboleslavská, uvažujíc všeliké obtíže s vybíráním jeho 
spojené, uznala, že darováni je vlastně nespravedlivé, jelikož 
panovníci osobujíce si právo biskupské neměli vlastně ani 
, darovati, co jim nenáleželo. I odhodlala se, postoupiti na 
vĚčnosf všecka svá práva k desátku peněžnímu v archi- 
diakonátě znojemském za 100 hřiven stříbra výkupného 
1 áiécesalnímu biskupu Détřichovi a jeho nástupcům s tím 
aby povinen byl zaplatit 200 hřiven pokuty, 
^by emiouvu porušil. Listinu dne 24. dubna 1298 
tré Boleslavi o tom vydanou podepsal kromě jiných 



1 je podvrženo. Dalai listiny jaou: (Jod, Dipl. Mor. IV. 
Í'1S7, 

ti) Cod. Dipl. Mor. IV. 187 a 347. 
^ Tamtéž 403. Jména ťar uvedena jaou na str. 139 tob. díla. 
f tento jeStě později 1325 zavdal podnět k prudkému sporu 
1 Otomúckým. (Jod. Dipl. Mor. VI. 210. 



166 



Kn. YI. bl. 5 Králové Václav II. a m. 1278—1306. 



také Český říšský kancléř Petr jakožto kanovník kápi 
ataroboleslavské. Smlouva uzuána a potvrzena pak dne 
8. května 1298 od Pražského biskupa Řehoře a dne 17. května 
t. r. v Praze od krále Václava jakožto markraběte Morav- 
ského 'j. 

Připomenutou právě tržní smlouvou biskup Dětřich 
osvědčil se býti věrEJm strážcem práv biskupských ; Se je 
také věrným správcem svěřeného sobě majetku církevnílio, 
dokázal při následující příležitosti. Od časů nepamétných 
Ostravice oddělovala statky biskupství Olomúckého od 
polského knížectví Těšínského, tvořila tedy na východe 
hranici moravskou proti polskému Slezsku. Ale jelikož tato 
horská řeka povahou svou běh stůj nejednou změnila. 
a tím zavdávala příčinu k neustálým sporům pomezuini, 
již král Přemysl Otakar II. uĚinil smírné dohodnutí e kní- 
žetem Opolským Vladislavem, v dějinách moravských častěji 
připomínaným, o pohraniénou čáru moravsko-slezskou. Vfi 
smlouvě o upravení hranic, kteráž se tehdáž mezi nimi 
stala, ustanovena jmenovaná řeka za hranici od Hrušová 
vzhůru až k pomezí uherskému'). Ani to netrvalo tři de- 
sítiletí, a starý spor zase se obnovil. Běh Ostravice zase 
se změnil. Strany, jichž se véc týkala: Olomúcký biskap 
Détrich a Těšínský kníže Mečislav přibravše si nejbližšího 
souseda Boleslava Opolského, dohodli se v ten smysl: abj 
od Landeku, kde Ostravice vpadá do Odry, řeka jmenovaná 
a nasypané pahorky po březích jejích tvořily hranici aŽ 
k pomezí uherskému. Území na levém břehu náleží biskup- 
ství, na pravém břehu knížectví Těšínskému. Jen u Hra- 
bové a Pastkova (okres mor. -ostravský) mají při biskupství 



I) Cod. Dipl. Mor. V. 89, 93 a 95. 

8) Palacký, uber Formelbůclier str. 300 ú. S9. Kniie Vladiíhr I 
Opolský zemiel 13. listopadu 1282. Po smrti jeho podělili se ajnoví I 
o dědietvi otoovaké tím zpCtaobem, že Boleslav obdržel OpoUko, Ks- I 
zimir Kozel a, Bitom, Měiko a Promysl, společně Ratiboř, Těšína | 
a Osvětim, Upravení hranic spadá asi do r. 1275, 



ZaiidnĚní kríyiiiy ineíí Brušberkem a Příborem 129&. 187 

i nadále OBtati na pravém břeliu reky některé nivy, pokud 
t biskupství patrívaly. Tato listina o upravení hranice vy- 
dána byla ve dvou exemplářích od biskupa a knížete Měika 
'Moravské Ostravě dne 2. arpna 1297. Listinu biskupovu 
podepsali: Bedřich arcijahen olomúcký '), tnístr Ambrož, 
ircijahen přerovský a Ondřej, jenž byli všickni tři kanov- 
níky v Olomúci, pak Bořuta ze Senice, Mikuláš z Eel6e. 
Sigfrid z Andělské bory, Heřmau z LohenSteina Chrad slul 
druhdy Úvalno a rod z Bránice, nedaleko Bransdorfu v dě- 
kanátu krnovském v Slezsku) a konečně Volf z Násidla, 
blonísator Brulberku a Bludo a Jindřich (Henomanu) 
hrabata z Příbora'). 

Jelikož však biskupství Olomúcké nemělo žádného 
užitku z rozsáhlých lesů při Ostravici, biskup Dětřich po- 
stoupil v Olomúci dne 29. září 1299 za souhlasu své ka- 
pitoly 60 lán& lesa mezi Bruiberkem a Příborem jakémusi 
Farkasovi s tÍAi vyminěním, aby krajinu tu tak zalidňovaJ, 
by aaložil město po sobě nazvané a aby mužští jeho po- 
tomci konali biskupům Olomúckým služby manské na koních 
dobře vyzbrojených. Děd tohoto Farkase. Volf Svrčo, used- 
lým byl ještě mezi Káčerem a Krnovem, syn jeho taktéž 
Volf, nazýval se z Násidla a Farkas je synem právě tohoto 
Volfa '(. Les, jejž bylo Farkasovi vyklufiiti, měl sáhati až 
k leau osoblažského sudí Jarlocha, který již roku 1302 n&- 



1) Biskup iJětřicli slibuje liatinou, danou v HoieSovĚ dne 3. února 
1297 manu svému Herbordovi, narvanému Traberger z Kuliteina, bnde- 
K »vé manské povinnoBti věrně plniti, že po bezdětná jeiio smrtí 
bisknpftké léno budou mocí zděditi synové strýce jeho Eckerika. A na 
liatiné této naléhá se mezi svědky: Fridericua archidíticouua Olomneen, 
frater noster. Fridrich obdržel titul „frater", poněvadž, jako děkan a 
probosC, počítán bjl k prelátům církve olomúcké. Cod. Dípl. Mor. V. 
eO a 61. 

S) Cod. Dipl. Mor. V, 72-76. 

^ Tamtéž 115. Snad se syn, jenž aajísl* také Volf, ee nazýval, 

m „FarkaB* pomadanlř Volf (vlk) iliye mailsnk; ^farku". 



msí 
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zývá se správcem biekupského panství osoblažského '). 
který Jarloch měl vj'klu5iti, byl vsak mnobeni rozsáhlejší. 
Kdežto totiž úzeiní Farkasovo se rozkládalo od Brušbertu 
k Příboru a od Ostravice až k jakémusi lesu kolegiátního 
kostela kroiuěrížského, území vykázané Jarlocbovi k zalid- 
nění, zaujímalo krajiny od statkíi hrabat z Příbora až ku 
Krásnu u Valašské Mezif-ífie a od Ostravice až k Sedlničce 
z Javornickébo pohoří skrze Sedlnice tekoucí. Je to kraj, 
v němž nyní Frenštát je prvním místem. Kdo Frenštát 
založil, zdali Farkaa, jak mu ukládá nahoře připomenutá 
listina z 29. září nebo Jarloch, není rozhodnuto. Podle 
jména příslušela by tato čest prvnímu, vécně však posled- 
nímu. Jarlochovi uloženo za podmínku, aby po zdělání 
země podržel dva díly v léno jakožto léno biskupství OIo- 
múckébo konaje sám i potomci jeho jízdecké služby bisku- 
povi, ale třetí díl měl odevzdati kostelu olomúckému. Nad 
celou krajinou měl obdržeti hodnost dědičného richtáře. 
Listina o tom vydána je v Olomúci dne 21. října 1299*). 
Jelikož možno předpokládati, že kolonisatoři káčerský a 
kriSovský a pak osoblažský dosazovali potřebné obyvatel- 
stvo z krajin sobě známých, rozhodnuta by tím byla otázka, 
odkud přišli Valaši v krajinách těchto usedlí. 

Činností tuto vylíčenou biskup Dřtricb postavil si ne- 
hynoucí pomník jako slavný jeho předchůdce biskup Bruno. 
Vzdělával zemi ovšem, aby, jak se sám přiznává, zjednal 
církvi své hmotné výhody ^) ; avšak osady přičíněním jeho 
ve vyklučených lesích založené staly se východišti lepSích 
mravů a kostely v nových osadách založené učilišti života 
křesťanského. Bohužel, že život tento právě počátkem 



1) Tamtéž U4. 

3) Tamtéž 118. 

>) „NemuB, seu ailvam nostram episcDpalem, ultra Frideberoli 
Bitam, de qua usqne in hanc horám natlam liabuimus penitua otjli- 
tstem . . . conferimiH fideli nostro Gerliuio de Hoziobla". * S 



Ziien£i'vúai oápaslků 1300. 
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XTV. století nabýval neobyčejné povrchnoBti. Známky této 
mélkosti shlefláváme v zimničném skoro snažení po odpust- 
cleh. Čtvrtý lateránaký koncil z roku 1215 nařizuje vý- 
slovně v 62. uatanoveni: odpustky nemají se příliš často 
udSlovati, aby pokání se neseslabovalo ; jmenovitě nesmí se 
odpustky při posvěcení kostela na delší dobu nežli na rok 
udělovati, i kdyby více biskupů poBvěcetií vykonalo ; 
o Týroěním posvěcení však smí se jen 40 dní z pokání ka- 
jícníkSm uloženého odpouštěti '). Kdežto tedy všeobecný 
koncil lateránský odpustky obmezuje, valí se ony prou- 
dem v posledních čtyřech nebo pěti letech klesajícího sto- 
letí sni, ; dobře, že platnost jejich tehdáž ještě závisela 
na schváleni biskupa diécesálního, později ani tohoto ob- 
raezení nebylo. Kde jaký kostel klášterní nebo komendátní 
(kostely křestní nebo farní méně toužily po odpustcích), 
vieeky snažily se zjednati ai odpustky. Odpustky lákaly 
poutníky, kteříž přinášeli peníze a naturálie, jmenovitě vosk 
pro četné oltáře; a odpustky udělovány pak nejen o hlav- 
uieh svátcích, o vánocích, velkonocích a letnicích, o nanebe- 
vstoupení Páně, o zvěstování, narození, oČištování a na- 
nebevzetí Panny Marie, nýbrž voleny k tomu také svátek 
'Všech svatých, dni dvanácti apoštolů, které tehdáž byly 
svátky zasvěcenými, den posvěceni kostela, svátky patronů 
kostelních a zemských a také ještě jiných svatých, z nichž 
na Moravě byly nejoblíbenějšími: Jan Křtitel, Michal, 
Martin, Mikuláš, Kateřina, Markéta. Barbora, Skolastika; 
ano odpustky udělovány také v oktávech těchto svátků 
i takovým kajícníkůra, kteří se zavázali, po zkroušené zpo- 
vědi některý kostel v neděli navštíviti. Takové odpustky 
obdržel na pr. klášter Rejhradský v Praze 1295 od Ivana 
liiskupa Lakedemonského, komendátní kostel sv. Mikuláše 
' Btné od šesti biskupů iujmrtibus v Říme 15. března 1295, 
kláSter Žďárský od Bernarda biskupa Kameneckého v Cho- 

') Hefeie, ConcLiengeschicbte d. V. str. 808. 
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těboři dne 20. ledua 1296, klášter herburských jeptišek 
v Brně od světícího biskupa Kamínského Petra '), dne 
12. listopadu J29tí, kostel av. Jakuba v Jihlavě od 15 bi- 
skupů in partihus v Římě dne 7. března 1295, kaple neda- 
leko Slavomc pro nalezenou tam hostii nedávno vystavěná 
a nyní ještě jakožto tilialní kostel božího těla trvající od 
biskupa Olomúekého Dětricha v Modřících dne 23, listo- 
padu t. r.^), dále opět herburské jeptišky řádu dominikáu- 
akého v Bruě od dvanácti biskupů v Římě v měsíci dubnu 
1299, premonstrátské opatství lucké u Znojma taktéž od 
dvanácti biskupů t. r. *), opatství zabrdovioké a náležející 
k němu kostel v Krtinách od biskupa Canadského Antonína, 
ze řádu minoritského v Brně dne 8. května t. r.') a ko- 
nečně klášterní kostel v Rejhradě od 6 biskupů v Římě 1300 % 
Každý z jmenovaných zde biskupů udělil 40denm' odpustky 



') „Frater Petrus, episcopus Caminensis". Cod. Dipl. Mor. V. 55. 

V Kamíně bjl r. 1296 biskupem vlastně Jaromír III. kníže Riinký. 
Jelikož byl véak pouze jahDem, zvolil si tv. světiciLo biakupa doktora 
Petra z tak KvaQébo černého kláštera v Stralanndě. 

*) Wolný, Kircbliclie Topographie, uvádí ještě při léteob 1297 
B 12U8 odpustky při tomto kostele. D. VI. 290. 

*) Cod. Dipl. Mor. V. 107. PrileiitoBt, odpustků nabýti, je íds 
značně roziirena : Qui ad fabrlcam, luminariH, omanieiita, seu alisJ 
neceaearia ípeiue monasterii manuB porrexerint adiutrices, vel qni io. 
bona sui corporia sanitate, sen etiam m extremia laborantes, quioquam 
auarum legaverint ťacnltatum monasterio přeli bato, aut qoi migse^. 
Bcrmoni abbatis vel priorie dicti monaEterii íntereeee voluerint, veL- 
qui presbyterům prefati monafiterii, corpus Cbristi ad infirnios depor- - 
tantem, spiritu humilitatia secuti fuerint, nos . . aínguli nostrum úbť - 
go)as quadra^ntB dierum indulgeutias . . relaxamus". 

') Cod. Dipl. Mor. V. 109. Dodatek jindy neabytný; „verepeni — 
teniibus et confessis" zde naprosto schází. 

6) Tamtéž, 3, 27, 41, 55, &7, 107, 109, 119. VII. 779 a 780-^ 

V rejhradekéni liBtě odpustknvém z r. 1300 je opět nový dodatelc 
„qni pro anirnabus omnium fidelium defunotorura orationem dominicaiiB- 
enm salutatione angelica in dieta ecclesia quotiescunque quandoouinqu^ 
huniliter el devote diieriat", 



Zavedeni UilORttvého léU 1300. (TI 

Eili prominutí časných trestfi za hříchy podle UBtanovení 
ritkeTTifcb, o nichž tak zvané peDÍtencialni Čili kajícné 
knihy podáraly poučení. Pro nás listy odpustkové tím jsou 
zvlááf ještě zajímavý, ze uvádějíce patrony zemské Václava, 
Vojtěcha, ano i Stanislava a Hedviku, naprosto mlčí o av. 
apoltoUch Cyrilu a Methodějovi. Tak slabá byla jíž tehdáž 
pamět velikfch vérozvěstb, poněvadž byli omylem počítáni 
k církvi východní, která je, jak známo, rozkolnickoa. 

Pakli odpaatkj ke konci XIII. století plným proudem 
se valily, počátkem XIV. století vystoupily pnmo ze břehů ; 
podnět k tomu zavdalo počínající právě léto milostivé 1300. 
Po přecházející poradě sv. kolegia Bonifác VHL vydal dne 
!2. ňnora 1300 bula: „Podle starých bodnověroých zpráv 
uděleny byly (od drívějlích papežů) veliké odpostky těm, 
kdo o stoleté památce navštívili basililm sv, Petra. My po- 
tvrzujeme a obnovujeme odpustky takové tím způsobem, 
aby vsickni, kdo během tohoto roku počínajíc od minulých 
lánoc a tak o každé stoleté památce, v kostelích apoštolů 
Petra a Pavla pobožné se modb' a kajícně zpovídají, do- 
likU úplného odpuštění. Římané musejí nejméně po třicet 
dní a každébO' dne alespoň jednou kostely tyto oavltíviti. 
cmnd však po 15 dní'.'i Po uveřejnéní této buly pato- 
ň&í do Říma. na Moravě a v Cechách již ode dávna ob- 
Tjklé*^ nabylo velti^ch rozměrů. Podobalo ae, jako bj 



') Bull«nam Tantnen IT. 1&7. ^ apu^btí anao eantiimu 
m ad bwlicu ^i Pelri et Paaii w Crtw) ip«aa aiceeáemlíbna 



1]Hwa (id r. 13S0 kaidj fadttátf rok a Sxt IV. od r 1475 iaUj 
t mciljpáty Tttk a léu Miiostávé. Uitaaoveai [inili ilaa plní éo ÚmtA- 



4 



li 



»t CoA DifL Mor. VIL 779 vypraraje k rota UM, ir fět 
jlilt « aiiy I jhiiMli p— t *» ŽÍM. 
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skutečně Tnilostivým létem mely nové naděje tehdejší kře- 
sCanBtvo oblažiti. Co se po dvě století co nejtoužebnSji 
očekávalo — panovník v Palestině, jenž by přál křestwi- 
Btvu, právě nyní se dostavilo. Mladý chán Mongolský, Eazan, 
král Perský, dobyv koncem roku 1299 Sýrie, vypravil ihned 
poaly své ke viem velikým dvorům na západě, aby je po- 
vzbudil k výpravě křižácké proti Mamelukům, v jichž moci 
Jerusalem se nalézal. Papež jmenoval nově sběratele a 
v Cechách a na Moravě pilně se na výpravu křižáckou abí- 
ralo. Arcibiskup Kolínský Wicbold z Holte, nástupce Sig- 
fridův od 1297 ustanoven papežským brevera z 27. března 
1300 za příjemce peněz z Němec, Uher, Cech, Moravy a 
Polska se scházejících b tím doložením, aby je posýlal do 
Říma prostřednictvím kupců ílorenckých a písanských, kteří 
tehdáž vedle Benátčanů záležitosti směnařské obstarávali '). 
Tehdáž zajisté odneseny značné sumy ze země a to bez 
prospěchu, neboť k výpravě křižácké nedošlo, naopak Ma- 
meluci ztracených zemí zase dobyli a všecky snahy Kaza- 
novy zmařili. Těchto peněz bylo v zemi nejvýše zapotřebí, 
poněvadž v novém století otevřela se králi Václavovi skoro 
bez jeho přičinění vyhlídka na dvě koruny, a sice polskou 
a uherskou. 

Známo je nám, že král Václav práva svá v Polska 
odvozoval z darování, že i jediný odpůrce práva tato uznal 
a že pak král Václav obsazením obon knížectví Erakovskéfao 
a Sandomířského, skutečným zřeknutím se odpůrcovým 
těchto zemí jakož i všech nároků k nim, země tyto ujal 
T držení skutečné a tím učinil zadost všem požadavkům 
úplného právního nabytí".') Tím panství krále Václava 
sáhalo od hianic bavorských Moravou a Horním Slezskem 
a přes Vislu východně až k Litvanům a Rusům. Zdá se, 



') Emler, Reg. pag. T98. 
') Fiedler, BÓhmens HerrBcliaft i 
demie in Wien. D. 14. atr. 172. 



Polen. Archiv der kaie. Aka- 



Naliytí koruny polskd 1300. 
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' posledních bojích Ěeských v Krakovsku Přemyslav II. 
Ikopolský neměl žádného účastenství; zabývalf se tehdáž 
Wzdětným knížetem Mestvineni Pomořanským, po němž 
í skutečně dědil, D<a5ť>ž se dal dne 26. července 12ít5 
Mstele hnézdenském od taméjSího arcibiskupa za přislu- 
(ftTiní biskupů Poznaňakébo, Vodzislavského a Krakovského 
stavné pomasiati a korunovati na krále celého Polska a kní- 
žete Pomořanského. Mohl tak učiniti tím bezpečněji, že, 
jak vypravuje letopis zbraslavský, i stolice apoštolská, na 
které v tehdejší době posvěcení a uznání hodnosti králov- 
ské záviselo, udělila k tomu své svoleni na vyjednávání, 
které vedl v Rímé kaplan krále Václava Alexej za zády 
pána svého '). Král Václav opíraje se o panství své v Kra- 
kově, s kterýmž v dřívějších dobách spojena bývala nej- 
T^BĚí hoduost panovnická v Polsku, ohradil se proti koni- 
Dování Přemyslava a stěžoval si na ně také u dvora 
papežského; ale ani přívržeuci Přemyslavovi nedbali tohoto 
obražení a ani papež, pokud víme, nevzal ohledu na ža- 
lobníka a nový knížu pospíšil pak za několik neděl do Po- 
měří, kde Mestvín právě zemřel. Avšak korunu nosil jen 
málo dní přes 7 měsíců; bylť dne 6. února 1296 od svých 
lidí zavražděn'). Jelikož Přemysl zůstavil jen jedinou ne- 
dorostlou dceru Riksu (později Elišku nazvanou) a panství 
nastoupiti měl kníže Vladislav Lokýtek Kujavský, který 
oddávaje se životu pustému péči o blaho země svým milcům 
ponechával, v zemích polských ujaly se takové zmatky a 
nevážnosť zákonů, že jmenovitě duchovenstvo, aby byl 
zjednán pořádek, naléhalo, aby se králi českému nabídla 
ruka kněžny Eiksy a s ní také koruna polská. 

Zvláštní poselství přibylo do Prahy ještě v zimě, aby 
králi oznámilo vůli národa Polského a král Václav odhodlal 
88 hned z jara 1300 a vojskem do Polska vtrhnouti a na- 



') Chron. Aulte Heg. Dobiier, Moi 
") Tamtěi 101. 
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bízenoQ korunu ujmouti '). Před koncem dubua král říSe 
8TÓ neopustil. Dne 8. března dovolil v Brně měšfaufim 
litoměřickým, aby povinni byli daň platiti jen z pozemkll 
Bvých v městě a mimo né, ale ne z domů na nich vystavě- 
ných; a dne 19. dubna vydal na Zbraslavi listinu o tom, 
že pro sebe a syna svého město Nové Dráždany a hrady 
Rodeberg, Friedwald a Dobu od biskupa Miiefiského 
Albrechta III., purkrabí lisnického posazením na hlavu bi- 
skupského capiifia osobné přijal v léno^j. Zde na Zbraslavi 
zbožný klál nejspíše žádal za pomoc nebeskou k svému 
podnikn. Král llímský Albrecht listinou danou v Mobuči 
dne 29, Června 1300 udělil mu plnou moc, aby v Polsku 
dobyl, co jen bude moci, pakli jen země dobyté uzná za 
léno říšské^), Na to král postupoval do vnitř země tu a 
tam s odporem se potkávaje*). Ku kdánskému kastelánu 
Svencori král Václav vypravil posla svého Viadovu, aby po 
dobrém zprostředkoval uznání panství českého ve Východ- 
ních Pomořanech. Svenca spatřuje v nabídnuti tomto vhodnou 
příležitost, aby postaveni svoje a moc rodu svého upevnil. 



't „A, D. 1300 tempore, quo Bolent regea ad faellum procedere, 
intravit Poloniam". Cbron. Aul, Eep. t. 132. 

a) Emler, Reg. pag. 796 a Jireček, Cod. iur. Bohem. I. 261. 

3) Jireček, Cod, iur. Bfh. 263. Téhoi dne král Albrecht potvrdil 
králi Václavovi vyplaceni města Sadové a hradu Birkenateiuu v Mi- 
leňsku. Tamtéž 262. 

') ChroD. Aula; Reg. Dobner t. 132 pravii „Rex . . tuguria et 
latibula, qae hiiic inde Isironum liabitatio fueruut in rubetis con&egit 
igneque plurima coasumpsit, Iratres quoque et consanguineos qucadem 
quondam illiua magni Zabisaii, ibtdem jn quodsm castello inventos, 
obsedit et obteutos protinus decolavit". Nesprávooit tuhoto líčeni, 
jmenovitě co se týká bratři pana z Falkecšteina, viděti je z toho, eo 
pověděno na ílr. 100. Pak Emler, pag. 893 k f). lednu 1306 a Pangerl, 
Die Witigonen. Archiv der kais. Akad. I). 51. Str. 543 esI. či snad 
bratři Zavisovi Budivoj a Henzlin (Jan), o nichž je jisto, ie se r po- 
vstání BŮčastnili, uprchlí do Polska? V dějinách Českých neděje h 
O nich iádná r minku. 



TáclBV II. kov 



a IťrŘle Políhého 1300. 
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i ruky nabídnuté. On a syn jeho Petr byli odtud věr- 

a podpůrci českého panství ve Východních Pomořanech '), 

íicy kaliěská, poznaňská a hnězdenaká, knížata Kujav- 

^ se podrobili, čímž se stalo, že král bez překážky vtrhl 

Lafaré metropole říše Polské a tam se dal v červenci 

srpnu 13U0 korunovati u přítomnosti šlechty polské 

b arcibiskupa Hnězdenského Jakuba Svinky a za přislu- 

mských biskupů^). Král Václav pobyl jen krátký 

í v hlavním městě polském, kde ještě za slavností koru- 

noTačnich učinil všeliká opatření k pojištění zemi tak 
snadno nabytých. Upatřeuí tato měla ráz rozumné umír- 
něnosti. Zákony zemské všady podrženy a vilhec není žádné 
zprávy o nějakém porušení práva domácího. Kníže Eujav- 
aký podrobil ae novému panovníkovi, který, jak se podobá, 
v této části spokojil se jaksi s vrchním panstvím lenního 
pána. V oatatm'ch zemích dosazeni hejtmani královští, kteří 
s malými jen výminkami byli správci vojenskými. V Polsku 
setkáváme se ae sedmi míatodržiteli královskými, pokud 
tam panství české trvalo. Kníže Mikuláš Opavský, který 
jen Velko-Polsko spravoval, potvrdil v Pizdře dne 7. května 
1301 směnu arcibiskupa Hnězdenského Jakuba s hrabětem 
Zbyslavem'); Tas z Visenburku spravoval Kujavii*), Fricek 
z Kašové u Meliče v Slezsku Západní Pomořany, Petr 
z Nového (NeuenberR) Tčevo, Pavel z Pavelšteinu Kujavii, 
kdežto konečně s Oldřichem z Boskovic na Moravě brzy 
v Krakově a Sandoméři, brzy ve Velko-Polsku, brzy také 
opět v Pomořanech a sRainardem, který byl okolo r. 1300 



1) Toppeu, Script. rej-. Prusa. 1. 698 č. 69. 

í) Ze arcibiskup nazýval se Jakub a, no Jan nebo Petr, viděti 
je z Theinera, Polonia sacra I. 0i ssl. 

3) Kupecký, Regesten zuř Gesohichte TroppBu'^. Archiv der 
kais. Akad. in Wien. D. 45 str. atr. 148. 

*) Chroc. Aul. Reg. cap. 10. Dobner, Moa V. 139 sal. Taa byl 
v Praze před koetelem domiuikánBkým 1304 KavraŽděn. Dne S6. ledna 
1W3 vydával ještě v firešti listiny. 
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ještě florenckým méšíanem a obchodníkem, od r. 1305 jen 
v Krakově se setkáváme '}, Vrchním velitelem vojska pro 
bezpeSnosť v zemi rozloženého byl králřiv osvědčený voje- 
vůdce Hynek z Dubě''). Bratr jeho Albert nazýval se 
z Fridlandu *). 

Když moudrým šetřením domácího zřízení pokoj řeini 
byl zaručen, nejmocnější velmoži královskou štědrostí bjli 
získáni, duchovenstvo přátelskou přívětivostí bylo naklo- 
něno a podpora dvou nejbohatiích a nejmocnějších kli- 
Šterů Olivy a Peíplína potvrzením jich privilejí na vždy 
byla zabezpečena'), král Václav vytrhnuv z HnézdDa 
odebral se do Poznaně, aby se tam zasnoubil a Riksioo 
dcerou Přemysla il. a tím panství své v Polsku jaksi právní 
zpečetil. Jelikož však princezna na dvoře branihorskéci 
vychovaná čítala teprve 14 let, král Václav poslal ji v prfl- 
vodu Jindřicha opata sedleckého a pana Beneše z Varten- 
berka do Prahy, kde odevzdána k dalšímu pěstování na tíi 
léta tetě jeho Grifině, vdově po knížeti Krakovském. Král 
Václav aám navrátil se do Prahy na podzim „v míru a ra- 
dosti", aby přede vsím odstranil vzmáhající se nejistotu na 
cestách, která za jeho nepřítomnosti tak povážlivé se roii- 
raohla, že biskup Pražský Řehoř musel zrazovati své da- 
choveostvo, aby se nevydávalo k obvyklé synodě o sv. VítS 



') Cod. Dipi. Mor. V. 177. V upravení čeakóho mincovmctví 
měl r. 1300 čilé úČEBtenBtvi. 

a) Doklady o tom v Carové Geachichte Polena H, 6. V Got6 1863. 

3) Etnler, Reg. pag. 7B1 k r. 1297. 

*) Letopisec oliveký (Tijppen, Soriptores rerum PrasBioarum I- 
698 pra,ví o králi : „aub cuiua umbra regnum Poloniíe in omnibn* 
partibug suíb gavisnm fuit pacia concordia ot tranquillitate. lete glí- 
rioaus rex clei'um multum dilexit et boiioravit, monaBtería ňindivit 
et defenaioiUB clypeo ab incuraionibus malorura defendit et protaxiť- 
Privileje oiivské a pelpliiiEké potvrzeny byly v Hradci u Opavy 
19. ledna 1303 t. É. 69. 



Nové míry s TÍhy ee neoíyfdřfly. 
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ihy '), a pak aby viděl a zkuflíl výsledek svého daleko- 
jbo opatření o minci, které hyl před výpravou učinil. 
^Bámo jesti, že král Přemysl Otakar II. roku 1266, 
u6inil přítrž podvádění a Sizeni jmenovitě malých 
tupců'), vydal nařízení, které mělo za účel zavedení stejné 
míry a váliy v rozsáhlé jehn řiSi. Šlechta a méšíané, jenž 
měli vlastní tržiště, která jím výhody poskytovala, reptali 
proti tomuto opatření, lid venkovský však ae radoval, neboť 
mohli 66 tak odvolávati na míry a váhy královskou známkou 
opatřené *) Jakkoliv výhodným bylo toto opatření, předce 
se neujalo. Jako dříve tak i potom užívalo se v zemi míry 
brněnské, opaví^ké, olomúcké, novoměstské, chrudimské, 
staré a nové, královské a sedlské, korce a strychu; byly 
lány výměry franské, staroslovanské a královské. A po- 
dobně děje se zmínka o váze brněni^ké, olomúcké a opav- 
ské. Pakli již tyto poměry byly na překážku obchodu a 
vůbec společenskému ruchu, což teprve rozličné mince 
1 zemi běžné a nestejná jejich vnitřní hodnota 1 Letopisec 
tbraslavský stěžuje si ještě roku 1318, že nestejná cena 
minci obchod ruší; a jelikož mince, které dnes platily, již 
zítra prohlašovány bývaly za neplatné, nezbývalo nic jiného, 
neřh mince ražené v obchodě podle hřiven, lotfi a kvintlí 
odvažovati ''). Jelikož při tom rozhodovala čistota stříbra, 



') Chron. AultB Eeg. cap. 69 ad an. 1303. Dobner, Mon, V. 137. 
O nejistotě oeat Emler, Reg. pag. 803. Srovn. str. 135 toh. díla 

a) Via d. VI. Btr. 39 toh. díla. 

") qCum pauperus homineB multam per meusuras deciperentur, 
fex per totam Boheiniam mandavit renovari ponder* et mensuras, et 
Uui^ri sigtio nuo, quad ante eum cuin noa fuisBet, Dobiles taňte et 
íiVM, qni per hoc magna damna habueruDt, obloquebautur, ruBtici et 
pWperes gloiiabantur". HeY>lacho ad an. 1268. Dobner, Mon. IV. lli- 

*) „A primeva terre BohemicalÍB origine ubus confusus fuit in 

iiuminaate, qai adhuc ín plcrisque regioaibus solet ease; quibuslibet 

(»ippa annis in urbibus et civitatibus Bohemie eingalia tranafigurabat 

funnam denaríi mODeta aemel aut bia, it« ut, qui heri . . fuerat dena- 

Dadlk, SůjlDy Motit)' vn. 12 
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ale venkovaD zajisté zkuiebníbo kamene s seboi 
musel se kupci dáti na milost a nemiloef. Gasté pronají- 
mání mincoviiictví osobám soukromým, jenž z toho cbtěly 
míti užitek, bývalo pi^íčiuou zlehčení mince. Král VáclaY 
uváživ tyto okolnosti, rozhotil se raziti státní mince na 
určitou střiž a zrno, které by se b vnitřní cenou skoro 
shodovalo, a povolal z Florence několik věci té znalých 
rytců kolků, kteří podle mincí florenckých a tourakých 
(ve Francii) razili v Kutné Hoře, kde byly tehdáž výnosné 
doly na stříbro, tak zvané pražské groše. Těch se počítalo 
60 na obyčejnou hřivnu a každý platil 12 denárů. Peníze 
tyto nabyly platnoti dnem I, července IHOO v říši Václavové, 
tedy také v Polsku. Tento druh peněz došel ihned takové 
obliby, že tržiště peněžní skoro po tři století v střední a 
východní Evropě opanoval ')• Mincovny v Opavé, Olomúci, 
Jihlavě a Brně zrušeny a peníze jen v Kutné Hoře raženy*). 
Podle letopisu zbraslavského méli v upravení mince 
Česko-raoravské největší účastenství: Kainardo, raěšfan a 
kupec florencký, Apardo a Zeno (Cyno, Tyno) z Lombardie. 
Podobá se, že společné, a abychom užili novověkého výrazu, 
co compagnoDOvé ísocii) již po delší čas prokazovali králi 
Václavovi důležité služby a že zjednávali Italy, kteří kolky 
dělali, jelikož jim král Václav listinou danou v Praze dne 
28. dubna 1301 „za služby již dlouho prokazované" da- 
roval dům a dva mlýny při Svratce a Svitavě a mezi nimi 
ležící valchu u Brna '). Tyto mlýny o 9 složeních a valchu 
král koupil od brněnského měšEana Henninga. Tento Hen- 

riuB bonnB et datiiis, post breve dierom apatium esse dcBineret uaualis". 
Chron. aul. Reg. Dobner t. 129. 

') „&. D.,1300 de mense Jnlii sei experti viri ad vooationeiu 
Domini Wenceslai U. veniunt de Florentia, et in montibuE Cuthnig ad 
mandátům regia novas cudunt monetas, groasoa pragenaea videiicet et 
porvuloB, quomm 12gT0BBttm aolvebant". Pulkava. Dobner, Mon. III. S5S. 

') Cod. Dipl. Mor. lU. 17. IV. 286, 172, 56 a 163. a VI. 118 tů. 

') Cod. Dipl. iMor. V. 137. 



Odměna liotovitelflm Seskýati groíO 1300. 
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ning, jak se podobá, byl bohatým mlynářem v Brně, jelikož .1 
již dne 2. dubna 1300 mohl Florenčanu RainardoTJ prodati ] 
ves Dornich u Brna i s velikým mlýnem zde při Svratce 1 
ležícím za I4U hřiven váhy brněnské '). Připomenutí tři cizo- 
zemci, z nichž Rainard stal ne hejtmanem krakovským, 
Apardo zemským koiuormkem v Cechách b příjmením 
z Černé Hory (de Nigro moiite) a Zeno z Florence se na- 
zývá, prodali svůj majetek, jejž byli od krále obdrželi a jak 
86 zdá rozhojnili, dne 'l'.i. února 1H05 brněnskému řezníku 
Janovi za 330 hřiven pražských grošů podle váhy moravské. 
Po té, jak se zdá, založili v Praze privilegovaný závod ban- 
kovní a obchodní, jelikož je král Václav osvobodil od ob- 
chodního práva v Brně dne 23. května 1304 pro Prahu vy- 
daného'). Nahoře připomenutá tržní smlouva zachovala nám i 
jiuak řídké zprávy o bývalém proboštství fvlastné faře) bene- 
diktinského řádu „na luhu" v Komárově u Brna, jenž ná- 
leželo k opatství třebíčskému. Mezi zbožím odprodaným byly i 
také dva lány, které odváděly nájem „klášteru sv. Bene- 
dikta". Roku 1195 objevuje se toto proboštství^). Vedlo j 
život zrovna tak neznámý jako proboštství měřínské, které 
prý král Václav za souhlasu biskupa Olomúckého r. 1298 ] 
pro 6 benediktinů založil a opatství třebíčskému přivtélil *). , 
Jisto je pouze tolik, že Měřín již roku 1197 dostal se opat- I 
štvi třebíčskému '). 

Sotva se král Václav navrátil od korunování v Polsku, , 
došla na brad Pražský truchlá zvěst, že Ondřej III. král 
Uherský, zemřel dne 14. ledna 1301 na hradě Budínském. 
Jím vymřel po nieČi rod Arpádský, neboť z prvního jeho 1 
lože ostala jen dcera Eliška a druhá manželka Aneška, dcera | 



•) Tamtéž 171. O správném datovár 
rir. 781 Cod, Dipl. Mor. 

») Tamtéž 177 a VIL 785. 

5) Viz d. IV. Btr. 96. 

*) Cod, Bipl. Mor. V. 97. ' 

6) Taiatéž I. 3&. Srovn. díl IV. Btr. 
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krále Albrechta I, neměla žádných détí. A tak králi Váola- 
vovi otevřela se dalekosáhlá naděje. Ze žena nemůže na 
trůn dosednouti, bylo rozhodnuto; vdově Anešce bylo do- 
konce zemi opustiti a spokojiti se s dalším užíváním toho 
zboží, které jí dal král za věno připsati. Později žila v klá- 
šteře Konigafeldském ve Švýcarsku, kde r. 1364 zemřela. 
Kdo měl tedy na trfin dosednouti? V příčině této jevil se 
dvojí náhled. Jedni měli za to, Že by 80 měla nová volba 
předsevzíti, druzí skládali rozhodnutí na stolici apoštolskou, 
od níž vycházela moc královská. Ale obé strany v tom se 
shodovaly, aby se udržela spojitost s dynaatií Arpadskou, 
a sice pokud možno v přímé posloupnosti. V přímé po- 
sloupnosti však pokrevněni byli s Arpadovci kromě Oty III. 
doloobavorskébo, jehož matkou byla dcera krále Bely IV., 
jen ki'ál Václav Český, jehož babička Anna byla také dcerou 
Bely IV. Arcibiskup Kaločský Jan a palatin říšský Matiál 
Csák z Trenčína kromě jiného i tento důvod uváděli, když 
volbu krále Václava národu odporoučeli a neopomenuli za- 
jisté také upozornit na zasnoubení dědice trůnu českého 
B princeznou Eliškou, což ae bylo stalo již roku 1298'). 
Pohříchu však strana tato nebyla svorná. Arcibiskup Ostři- 
homský Jiří') a bán Dalmatský a Chorvátský podporovali 
Karla Eoberta, jehož babičkou byla Marie, dcera krále Ště- 
pána V., jenž byl synem Bely IV- Karel Robert jsa zároveů 
kandidátem papežským, byl již r. 1300 od arcibiskupa Ji- 
řího v Záhřebe pomazán a příštího roku v Ostřihomě na 
krále korunován 'j. Strana česká, napnouc nyní síly svoje, 
odevzdala kiáli Václavovi po značné deputaci korunu uher- 

') Viz Blr. 148 toh. díla. 

^) Ze aroibiekup nazýval ee Jiří de Katupány a. ne Reboř, vj- 
avitá z více listin v Tbeiuerove Hungaria sacra I. 382 Bal. 

^) „Carolus, nepus Marie, regine Sicílie . . . in Sirigonieiui 
eccltisia iuxta ritům antiqiium Ungaria per personajn idoneam regals 
Busceperat diadema". Bula Bonifáce VIII. z 31. května 1S03. Cod. 
Pipl. Mor. V. 156. 
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Tkou. Deputace, kterouž vedl arcibiskup Kaločaký Jan, se- 
tkala ae u Hodonína při Moravě ležícíbo v měsíci čer- 
venci nOl s králem Václavem, jenž vyslyiev přání její, 
zajisté po předcházejícím vyjednáváni přijal koninu ne pro 
sebe, nýbrž navrhl jím svého dvanáctiletého syna Václava, 
kterýž byl zasnouben s šestiletou Eliikou, sirotkem po 
Ondřeji III. a mohl tedy u národu dojíti ochotného přijetí. 
Nabídnutí královo došlo souhlasu a tak deputace přivezla 
s sebou do Uher královice Václava, kterého vojsko české 
provázelo. V Uhrách přidali se k Václavovi hrabata z Ky- 
seku a zapudivše arcibiskupa Jiřího a chránence jeho z Ostři- 
bomu, vezli králevjce českého ke korunování do Bělehradu 
Královského. Dne 27. srpna 1301 fvolen snad k tomu zú- 
myslně den bitvy na poli Moravském?) arcibiskup Kaločský 
posadil mu zde na hlavu korunu sv. Štěpána a lid nazýval 
odtud nového krále Ladislavem V, '). Tak se podobalo, že 
snad uskutečněn bude nejsmělejší sen, jaký kdy mohl zau- 
jímati mysl královu: tři koruny největších a nejmocnějších 
říěí na Východě připadly Přemyslovcům — ztráta, kterou 
byl rod bitvou na Moravském poli před 2ít léty utrpěl, byla 
tím až přehojně nahrazena. Pamět Přemysla Otakara byla 
osmiřena. 

Do Hodonína ubíral se král Václav přes Brno, kde n§- 
kdsjěimu proboštu kališskému a nyní kancléři pomořskému 
Petrovi, synovi hraběte Sv^cy, palatina gdaňského dne 28. 
6ervna 1301 propůjčil v léno vsi Velkou Zbyslav a Cekcyno 
v kasteláuství Svěckém a k tomu město Nové (Neuenburg) se 
VBÍ Canechyčem a 8 Újezdem dvě míle proti a dvě míle po 
Visle, pokud území to zemi náleželo b právem ku prodeji všech 
esklav a s jinými rozsáblýrai svobodami'). Od roku 1286 



I) Tliurooz, Chron. UngaritB, Schwandtner, Script. rer. Ung. I, 
192 a 193. Chron. Aul. Reg. cap. 68. Dobner na nv. m. 133. 

B) Cod. Dipl. Mor. VII. 782. Že listina vydána v Brné, viděti 
j« z Voigta, Cod. Dipl. 11. č, 39, Podle toho Emler, 806 a Tóppen, 
Soript. rer. Prusa. I. 704. 
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ŠvQca spravoval město Kdáiiako a okolí jako palatii 
vedl za pomoci České v krátké době celé Východní Pomí 
řany králi Václavovi podmaniti; od roku Viůl nazýván 
také Dejvice „palatinem pomořským". Ze i syn jeho Peíir 
byl horlivým stoupencem panství českého, Dahore bylo vj- 
pravováno ; za. věrné služby daroval mu později král Václai 
Stargard, který konfiskací koruně připadl Petr místo toto 
prodá! dne 19, července 1305 rádu Německému '), Kdjí 
pak Petr pojmouti měl za manželku dceru někdejšího pur- 
krabí z Hrádku (Frimburka), Détřicha Spatzmanna '), krá- 
lovský jeho pKznivec se zavázal, že k vénu jejímu prispíje 
200 hřivnami, kterýžto slib byl teprve od syna a nástupce 
králova Václava III. tím způsobem splněn, že lytíři Petron 
'i Nového zastavil vsi Sroéko, Rosino a Stobno. Za Vá- 
clava III. byl Petr od r. 1IÍ05 vedle otce svého hejtmanem 
pomořským ■'). Král Václav tedy nezapomněl na své polskí 
království, kdyŽ se ubíral do Hodonína, abj tam třetí kř 
runu přijal. 

Král Václav vraceje se z Hodonína do Prahy, navátíril 
cisterciácké opatství na Velehradě. Zde pobyl s celou síoí 
značnou družinou po 18 dní. Říšský kancléř Petr nalézal 
se při králi a vyhotovil zde dne 2Í). července 1301 plnu* 
mocenství, ahy klášter za značné výlohy, které mu zajisté 
vzešly z dlouhého pobytu králova, provozovati směl na věíní 
časy rybářství v Moravě u vsi Kostelan, klášteru náleže- 
jících '|. Také před schůzí v Hodoníně král meškal na Ho- 
ravě. Dne S. března Í3UI dal v Brně skrze svého říšského 
kancléře přiřknouti vsi Kunovice, Novou ves a MikoviW 



') Ctid. Dipl. Míir. "Vil. 786. Emler, Rig. pug. 884, kde miilS 
Xm. Kttl. August, atáti rnuBÍ XIV. Kal. August. 

^ Podepsán je za avědka iia liEtiué věrnosti knížete KuO)^ 
OpolBkěho v Praze dne 10. ledaa 1289. Emler, Reg. pag. tiSO. 

') Doklady v Toppenovi, Scrijit, rer, Prusa. I. 703 v poinámM'*' 

*) (Jod. Dipl. Mor. V. 128 a VI. 134, 



Spr&TDf centralianoe. 



18:i 



■ Hradišti, kterému byly od krále Přemysla Otakara 
ined při jeho založení darovány, ale později mu byly od- 
ňaty, s tím vymínéním, aby králi zfistal dvůr s dvěma lány 
& 9 lidmi k vzdělávání jeho potřebnými a meatané, aby se 
savázali, že odváděti bndou roĚní nájemné 100 hřiven stříbra 
vídeňské váhy a že přijmou rychtáře, kterémuž hy podle 
smlouvy bylo bdíti nad darovanými třemi všemi a eároveň 
nade vsí Hradištěm u města ležící a klášteru Velehradskému 
náležející '). Pro Kunovice Hradiště melo již r, 1297 spor 
a kláiterem Velehradským a sice strany jakýchsi pastvin a 
lesfi, JĚDŽ „ležely za tvrzí k Velehradu náležející". Spor 
rozhodnut tehdáž ve prospěch města % 

V listinách, kteréž král vydal v Polsku po svém koru- 
nování, neobjevuje ee více titul markraběte Moravského. 
Na listinách užívá král titule: „My Václav, z Boží milosti 
král český a Polský". Tato obvyklost kancelářská potvrzuje 
nái, již dříve projevený náhled, že zruSením hodnosti kan- 
déřské pro Moravu vzala za své také zvláštní vláda moravská. 
Dvorský kancléř Petr spravuje záležitosti druhdy moravské, 
kteréž dříve vyřizovala moravská dvorská kancelář. Jak se 
podobá, byl příkrý centralismus ideálem biskupa Petra. 
Činitelé dříve rozhodující, duchovenstvo a šlechta, ustupují 
I nápadně do pozadí. Sotva že ještě přísedící soudů bráni 
JBOU ze starých rodů a v úřadech zemských objevuji se 



I) Tamtéž V. 124, 
I aj Tamtéž 66. Listina datována je 1297, Idua Juaii (13. Června), 

' Praví se o iij však, že Itomoři zemský Albert i Nouekeu na rozkaz 
krále „ad nostram proximň feria VI. aute diem eancti Viti martyrií, 
U prediserat, venit oivitatem", tedy 14. června. Vyneseni rozsudku 
"o »e každým způsobem teprve po 14. červnu a predce je obaaíen 
T liatině ze dne 13. června. Zdá se tedy, že se vloudila jakási 
Ohyha do datování, Z listiny zde uvedené vysvitá, ie telidáž zemské 
tmdy nasedaly nqen v Olomúci a Brně, njbrž na rozkaz králův, jako 
«i DSie soudy porotni, také v jínýcli městech, v tomto případě tedy 
' Hridisi), 
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jména starých Blavnýcb rodfi. Na zemském soudě, jenž se 
odbýval v Brně dne 30. září 1297 za předsednictví morav- 
ského komoří Alberta z Noneken a na němž Protiva z Dou- 
bravic vyznává, že rozsáhlé své zboží na Moravě po oboa 
březích řeky Dyje prodal Ekkovi, zemskému komturovi tem- 
plárft v Cechách a na Moravě, za 250 hřiven stříbra, zase- 
dali: Milota z Dědic, Hartman z Holšteina, Zdislsv ze 
Šternberka, Oneš z Schonwaldu, Filip z Pernsteina, Jež 
z NaBoméřic a Oldřich z Boskovic, pak komoří brněnský, 
olomúcký {Albert ze Šternberka) a břeclavský, dále cúdaH 
brněnský, olomúcký a břeclavský. Na zemském soudě v Hra- 
dišti dnu [3. Června 1297 zasedali přísedící čili scabini 
z Uherského Brodu a Podivína, prostí měšfané, skoro reamSs 
jména německého '). Stará slovaneká doba znenáhla, ale 
stále B dynastii se kloní do hrobu. 

Biskup Dětřich Olomúcký jakožto zástupce ducho- 
venstva, nevystupuje nikde v popředí, ani ne v HnézdnS, 
ani T Hodoníně. Co dějiny avétové na obou místech nitky 
8vé aph'taly, oddával se klidně rozřešování sporů o nájem, 
jako r. 1299 v Slavoníně u Olomúce, Při tom se dovídáme, 
že Slavonín (Scbuobolin) byl již tehdáž jako nyní německý. 
Biskup Dětřich věnuje se dále lepšímu scelem svého roz- 
sáhlého zboží Bměnil roku 1300 Paskov při Ostravici ležící 
za Lubomér ; rozdělením rolí u Volatína (Veletín u Uherského 
Brodu?) mezi osadníky ze Staré vsi r. 1301 zjednal sobě a 
nástupcům robotníky; v Modřících potvrdil dne 12. března 
1300 klášteru mariacelskému v Brně patronát kostela v Mu- 
ténicích u Hodonína; téhož roku potvi-díl panenskému klá- 
šteru v Oslavanech od Eufemie, vdovy po Vilémovi z 01- 
bramkostela propůjčený patronát kostela v Jakubové, kte- 
réžto místo náleží k iideikomisnímu panství jaroměřickéniii 
T kraji Znojemském a druhdy bývalo farní osadou ; dne 
3. dubua 1301 schválil v Olomúci při biskupském kostele 

') Cod. I>iiil. Mor. V. b*8 a dO 
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tamtéž založenou <^ili oboorenou msi de Beata '), podle 
níž ihned také v pražském domě podobná mie založena. 
Zakladatelem jejím ja tehdejší kanovník u sv. Víta, mistr 
Oldřich z Pabénic"), s kterýmž ae později blíže seznámíme. 
Obnovitelem mše v biskupském kostele olotnúckém, kterážto 
měla se denně zpívati, je dvorní kaplan Přemysla Otakara II, 
Vemer, farář při mariánském kostele v Rouchovanech {kraj 
Znojemský) a kanovník olomúcký. Král Přemysl Otakar 
daroval mu za véroé jeho služby ves Přešovice. Nejspíše 
již při svém farním kostele založil na počest matky Boží 
ranní mši, kterouž roku 1301 za souhlasu biskupa a kapitoly 
k biskupskému kostelu přenesl, začež taméjším vikářům mělo 
Be dostávati 2'/, hřivny ročního nájemného ze statku Loučky. 
Tentýž Vemer založil také při biskupském kostele v Olomúci 
obroSí nym' již zašlými vesnicemi Suchonicemi a Hlušovicemi 
a TÍkarli částí Loučky s tím závazkem, aby vikář Četl každý 
pondělek po celý rok smuteční mli za rodiče krále Václavai 
každý pátek mši na počest archanděla Michala a každou 
neděli na počest nejsvétéjší Trojice. Založení toto král po- 
tvrdil v Praze dne 23. května 1303 'j. Poslední od biskupa 
DStricha nám známé listiny týkají se odpustků pro klarisky 
v Znojmě a Olomúci dne 23. května 1302 v Olomúci po- 
tvrzené a udělení na zámku mohelnickém dne 27, května t. r. 
mioisterialu biskupskému Ondřejovi z Cetechovic v léno vsi 
TěSic při hraniui uherské u Mikulčic pod Hodonínem*). 
Smít jeho klade se na den 10. října 1302^). Ze Dětřich 

') Tamtéž 116, 120, 123, 126 a 130. O Muténicích t. VI. 371. 
Biakap Dětleb založil r. 1176 Maturu. Víe dii IV. atr. 270. 

») Beneš z Voitmile lib. 2. Soript. rer. Bob, 11. 266. 

*) Cod. Dipl. Mor, V. 102. Vikáři byli tebdáž jeate chlebem 
poděloviiii, protož aataDOveno, kdyby bebdomarius (na kom byl týdeu) 
bez doBtateČQB příčiny msi zpívati opomenul, aby týden ctlebový podíl 
nedostával. O dalších nadacick a o královském potvrzeni t. IG4. 

*) Tamtéž 135 a 13B. 

6) V olomúeké úmrtiií knize z doby tehdejší Čteme k VI. Idus 
OctobrÍB (10. října) ; „Obiit Tbeodoricua, X.VIIÍ. episcopus hnius ecole- 
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pnpotnenuUi. Bratr idw. mo n ^ Af 
z JíndrichoTa Ur&dc«, nil ks bssíHI 
z Hardekii. Roka 1298 zemřd Praždtj Iňkap, B«&dř iTaP 
deka. Náfitnpcem jdio stsl ee Pražakj kmonA Jas V/A 
z Dražíc. Pos*écení dostalo s« inii t Praxe émt 10. pnHl 
sincp 11)01. Jeden čeAj sončasný letopňec Trpranje stcsf 
obšírné o volbé biakiipOTě, Dezmiňoje však ae o tom, kterjjl 
biskup joj posT^l a kten bbknpoTé mn pmluhorali '), Káj-i 
bychom vĚak Bondíti chtéii podle tobo, co »e iffíre st»lo,l 
mohli bychom za to míti, že jako již drakráte. nlotesov 
bylo i nyní biskupovi Olomúckémii od mohučakého metro-i 
polity Gerharda II. z Eppensteina, aby posrěcení vykonal. 
Jan IV. je vrstevníkem noyé jmenovaného biskupa Oloniác-' 
kého téhož jména. Kdy, kde a od koho bvl posvěcen, oeni 
nám známo. Stolec biskupský byl zajisté po více měsfcl' 
uprázdnSn, snad až do února 1303, poněvadž biaknp ješti, 
dne 15. března 1304 počítá první rok svého pontifikátu'). 
Taktéž nemáme bezpečných zpráv o rodu a posavadnto 
životě Jana 19, biskupa Olomúckého a toho jména V, Ze. 
byl dříve kanovníkem v Olomúci, ponze podle tobo mfižeme. 
souditi, že biskupové jen z kapitoly olomúcké byli voleni. 
Zdali však, jak ae praví, nazýval ae Haly (snad Holý — 
oaivua?) a x rodu ValdSteinC pocházel, tobo nelze rozhod-, 
nouti*). Faráře z Vratěnína Dlugomila nazývá r. I303sííini 

bí*, qui oroavit V. priebeiiilaB et multa bona feaít ecclesie". Foídeji , 
ilflji poinámka: (Memoria pro epiacopo) perngitur de tribus fartoiuT)Mt|| 
et solvuntur per viuarittm, qtti liabet curiani in Heri>dyo de bonis o 
Clm™i". H> mSe, Bvíčky a na oliudé zaueciial DátHoh nadiai 2'(i [ 
hrivn; n» Loučce a Hruhé Senici. V jeho a nástupoů jeho listiniii i 
schiii udini, kolikát.ým ja biskiipeni. Biskup Bruno přidriova] >*:| 
posledui stnré ubvyklusti, 

<) CUron. Fraiioieoi oap. 16- Script rer. fiohem II. 61. bpI. 

») (Jod. Itipl. Mor. V. 171. 

*) Tkmtít 165. roSina, Mars Mor. pag. 6B vypravuje, žejtm'^ 
Oloinúdty joiti jkko kanovník okolo r. 1293 obnovil donc 
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bratrovceni; později, jak se podobá, stal se kanovníkem 
v Olomúci a kathedrálním scholastikem '). Doba jebo je 
každým zpAsobenn významná. Bisknp Jan V. zemřel dne 
4. října 1311. 

Králce před smrtí Dětřichovou počaly ee pro přijetí 
koruny polské a uherské od krále Václava II. nekonefiné 
zmatky s Bonifácem VIH. Bylo by naprosto zbytecno pá- 
trati po příÓinách těchto zmatků. Uěení o svrchované moci 
klíM nad mečem bylo zásadou politiky římské '). Podle 
učení tohoto mobl kortinu královskou jen papež uděliti a 
což teprve korunu polskou a uherskou, které byly lénem 
stolice apoštolské! A jato léno uprázdnéné propi1j5oval do- 
minuB directus, tak se mělo státi i s uprázdnénýmí korunami 
polskou a uherskou. Vyjednávání, které se v té příčině dělo 
mezi králem Václavem a Bonifácem VIII., chceme věnovati 
pozornost. 



klášter v Šumbercc. Jelikož ae za to má, že tento kJášter od bratři 
Hu^ona a Jaroslava z Waldšteina „Zdeukouis Wartenbergioi, alias da 
BalBko, qui ab arce iu silvia, Tnrnovio oppido in Bohemia vioino, 
noraine Waldstein, prímus de Waldstein denominari capit, filii" okolo 
Toka 1^30 byl založeu a od Jana pak po 63 letech obnoven, mSlo Re 
za to, že jen potomek zakladatelů mokl jej obnoviti, Jméno Haly . 
„Johannea dictua Haly" vyekytuja se již v Series epiec. tištěná v Ba- 
ailejl 1575, avšak bez prijmění z Valdšteina, BoĚek nazývá jej v , Pře- 
hledu knížat a nejvyšších důstojníku v niarkrahatvi Moravském" Jan 
Nalj. Proč? Je to nuad omyl tisku? i 

') Cod. Di()l. Mor, T. 202. Že Jan V. právě pro kathedrálního , 
acbotasCika Dlugomila scholasteríi značně zlepšil, z toho soudíme, íe 
tak ačinil k vCdí příbuzenství. 

") Zásadu totu vyjádřil Bonifáu Vlil. v inatrukci pro svého 
legata Mikuláše, biskupa z Oatie-Velletri dané v Laterané 17. října 1301 
těmito Blovy : „Romanua pontifex, super regee et regna couatitutus a 
Deo, in ecclesia militanti gerarcha summus exiatit et super omneš 
mortales obtinens principátům eedenaque in solio iudicii cum tran- 
quillitate judicat et buo iiituito disaipat omne malum", Theiner, Hun- 
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Vladislav Lokýtek, dnilidy jeden z nejmocnějších pa- 
DOVDikQ v Polsku, bloudí bez domova a stěžuje ni a dveří 
těch, o nichž mohl předpokládati, že mu pomohou. Pro- 
niknut jsa lítostí, jakož se stává, kd;ž neštěstí člověka 
stihne a když ze srdce všecky lidské city ještě nevymizely, 
přidal se někdejší panovník k poutníkům, jenž ae za příčinou 
milostivého léta do Říma ubírali a zde došel kromě hojných 
odpustkú, což vlastně hledal, přátelského přijetí u dvora 
papeže Bonifáce VIII. Žaloby zapuzeného panovníka byly 
ochotně vyslyšeny, neboř v nich spočívala sama sebou se 
naskytujíci příležitost překaziti záměry Václava II- Pravf 
se, Že král Václav, jenž před časem sestaral, měl málo ducha 
podnikavého a že prý byl více biskupem nežh panovníkem. 
Kdyby nebylo nic jiného, již ta okolnost musela by zvrátiti 
navždy křivý úsudek o králi, že z vlastní vůle, anižby se 
napřed papeže otázal, ujal dvojí trůn, k němuž papež alespoň 
zdánlivé měl právo. Král \'áclav musel tušiti odpor, ano 
důtku, které se mu z Říma dostane; zbožný král musel , 
býti připraven i na vyobcováni z církve a na interdikt a 
předce nastoupil dráhu, na které jedině, jak se nadál, bude 
moci čestně provésti odkaz velikého otce svého. Věrný jeho 
kancléř říšský biskup Petr, byl ještě při osobě králově, 
když tento zápas a Římem byl podniknut. 

Aby by] bUže dějiště a aby poměry mohl důkladně 
pozorovati, Bonifác VIII. rozhodl se vypraviti zvláštního 
legáta a latete pro Polsko, Uhry, Dalmácii a Chorvátsko, 
kterýžto úkol svěřen Mikuláši, biskupu z Ostie a Velletri. 
Mikuláš Bucasino, jenž se narodil z chudých rodiči v Trevisu, 
vstoupiv záhy do řádu dominikánského, dosáhl v něm konečné 
nejvyšší hodnosti generála řádu. Na to byl r. 1300 dne 
2, března jmenován biskupem diéceae ostijeké a velletrijské 
a pak kardinálem. Pode jménem Benedikta XI. dosedl po 
smrti Bonifáce VIII. dne 22. října 1303 na stolec papežský, 
kteroužto hoduosE však jen jedenácte měsíců zastával. To- 
hoto biskupa Hikoláše Bonifác VIII. vyslal do Polska » 



h|*cJiv^ Vnt sCEKotu Duissuid ISOť 



irem z 13. krětna 1301 odpomČil jei xrtáště 
čeakéma a PoUJiémii '>. Na MoraTě sbíral práré t«hdái 
mistr Bonainto de C^sentÍDo. kanOTník vo^ejakf, papešskoa 
jaň křižáckou, kt«ráz i haléřem f«. Petra t Polsku po sta- 
letí od*ádénjiD. Tidala sa,paté značnoa samn. poněradi 
p&pež odkázal Bonaiota na jedno méninui florendoa a 
jňsanakoa, abj peníze bezpe&ié hjlj oložei^ a poaéfadž 
bál Václar IL mohl si ze záoobj r. 1305 vypAjčiti 5S0 
híiTen, jedna hřiTna po 64 groiích pražských počítajíe *). 
£dj legat pribTl do Badína, není známo, ale zainté tepré 
po koraaOTáni králerica VáclaTa, kteréž se stalo 27. iqnft 
1301, poněTadž papež t ínstmkci stč le^átori ze dne 17. řgiA 
ijslomě se o tom zsaiňiiie '>. a ponéradž Bddí&c r dftráfséB 
piaoi králi Václarori z téboi datum Tjslomje sré podireu 
nad tún, kterak král mohl připustit konmorání sjna svého, 
jelikož musel rědéti, že plataé koranOTání může se státi 
jen ee sTolením stolice apoátol^ké a skrze arobisknpa Ostíi- 
bomského *). Proto také oloženo legiloii, abj ardlttú:^a 
Ealočakébo s óíadn sesadil a do ctjf neděl, počítaje ode 
ine, kAj van bode Tjzrání doračeno, k osobnímn mépo- 
TÍdáoí do Říma pohnal. Arcibiskap Jan zbaren byl trestá 
ímrtí sTon. Z«mřel{ r řiJDa 1301. Podobné obsýlky dostalo 
K také tehde^mo bieknpii KrakoTskémn, Jana Maskatori. 
yuá pocházeje ze Slezska, králi Ceskéma Těnié bjl oddáa 
i nejen t Uhrách přírržence mo získati se snažil, njbrž 
jak TTSTÍtá z trpkfch slor papežorých k legatovi dne 



>> Zmler, Beg. p*^ Sia P^ei jaiaiji ] 
biMe » 17. iijt» 1301 .isi|.iiiw BtiqaB Boa 
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Kn. VI. hl 5. Královi VáclsT II. a 111. I27H— 1306- 



8. listopadu i:{01, také proti cbráaěuci pa,peŽBkéinu Kartod 
Robertovi vydatně účinkoval '). 

Legát, jak mu ukládala opatrná politika římská, z po- 
čátku běh věcí jen pozoroval, žádné ze sporných stran ně- 
jaké zvláitni přízně neoavědČuje, ale do Rima podal zpráru, 
že král Český počíná již želeti kroku učiněného a že také 
vyjednává s Karlem Robertem, ale ze studu že se rozpakuje 
couvnouti. Proto papež novým, neobyčejně přívětivým brevem 
ke králi ze dne 8. listopadu 1301 dotýká se velikých nebez- 
pečí, jaká by z rozporu v království Uhertikém druhdy tak 
Stastném a nyní až přežalostně seSlém pro tělo a duši mu- 
sela povstati ; a vQbec snažil se pQsobiti na zbožnou rayil 
královu"). Nadarmo však — následovati musela slova oprav- 
dovější. Král Várlav chtěje papeži stanovisko svoje objasniti, 
vypravil k stolici apoštolské pražského kanovníka a doktora 
práva kanonického, mistra Oldřicha z Paběnic, nazývaného 
tak podle rodiště v kraji Čáslavském. Mistr Oldřich, nejsa 
ani knězem, byl již kanovníkem v Praze, Olomúci, na Vyše- 
hradě; 1306 zastávat jistě hodnost faráře v Mab'né. Mni 
tento byl na dvoře královském velice vážen. Když bisknp 
Pražáky Jan po léta meškal mimo svou diécesi v Avignonu, 
mistr Oldřich, jsa tehdáž již scholastikem kathedrálním, 
Dvádí se mezi správci biskupství. Vstoupiv později do ráda 
cisterciáckého, stal se opatem v Sedlci; 1333 v květnu 
raněn byl mrtvici na levé straně, vzdal se této hodnosti s 
zemřel příštího roku dne 13. prosince^). Vyslanec měl » 
úkol, vymoci iz papeže, aby uznal události dokonané, t. j- 



') Theiner, Polonia sacra I. 113. 

*) Emler, Reg. pag. 817 sal. 

') Chron. AulM Eeg. Dobner, Mou. V. «1, 467 B 476- P«P«» 
Kliment dovoluje Oldřichovi brevem u 13. června 1306, abj k ohn»^ 
ivýra mohl ještó jedno připojiti, ale po pěti letech ie mosi býti [*■ 
■vScen na knéie. Falackí, Italien. Reise atr. 62. Že 01drii-h by! jíW 
1IJ12 kanovníkem v Olomúci, vysvítá i Dudikova Iter Romanům U.W, 
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aby schválil korunování na, krále Polského a Uherského; 

k 6emuž také směřovaly listy královy, jež vyslanec papeži 
mél odevzdati. Vyslanec vlak, jak se dalo oCekávati, setkal 
se v Římě jen s výčitkami a nechceme říci s tvrdými, ale 
hodné rozhodnými alovy. Papež zaslal králi odpověď z Anagui 
dne 10. června 1302. Nejprve zmiňuje se o smutných a 
rozervaných pomérecli v Uhrách, k jejichž napravení vyslal 
legáta Mikuláše, muže velikého ducha, jejž doma velice po- 
hřešují; že jej vyslal s tím úmyslem, aby král byl mu ná- 
pomocen. Ale nyní musí patřiti, kterak právě ten, v nějž 
naději svou skládal, zraatkS jen ještě priinnožuje, že sice 
je ze srdce nakloněn otci a synovi, ale jelikož také královna 
Marie Sicilská a sice již od smrti Ladislava IV., Uhry svým 
a vnuka svého Karla Roherta majetkem nazývá, že jednání 
královo na ujmu práv cizích nemůže schváliti. Aby však se 
vysvětlilo, na čí straně je právo, Bonifác VIII. nařídil téhož 
dne legátovi svému, aby sám osobné nebo skrze zplnomoc- 
nénce svého podval do Říma před soudnou stolici papežskou 
krále Václava, jeho syna, královnu Marii a jejího vnuka a 
sice během šesti měsíců ode dne, kdy jich pozvání doSlo '). 
Kroky tyto týkaly se Uher. Nyní vsak měla býti také 
polská otázka vyřízena. „Také v tom musí Ti býti jasno", 
pokračuje papež v listě svém ze dne 10. června ke králi, 
„že způsobilo nám veliké rozhořčení, když shledali jsme 
v dřívéJBÍch Tvých přípisech, kterak jsi uznal za dobré nejen 
králem Českým, nýbrž i králem Polským se nazývati. Své- 
právné, bezměrnou smělostí, nejsa povolán od Hospodina 
jako Aron, bez ohledu na matku všech, stolici apoštolskou, 
kteréž jak známo, země polské náležejí, přijal jsi titul krále 



I) Theiner, Huiigsria aacra I. 392—396. CharakteriBtické je odů 
Todnění papežské přízně „dum tu et natus ipse tilíalis devotioniE 
■fiéctibus et gratis ac laudafailibni operibus vos noBtrí et apostolicffl 
eedje beuoplacitie coaptetíB". Tbeiuer um ar. m. Také Cod. Dípl. 
Mor. V. UO. 
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Polského. K jakjm zločinĎm však počísti dlužno neopráv- 
něné osvojení si hodnosti královské, ano nějakého úřadu 
vftbec a náaílnictví mocí ozbrojenou, je známo a starobylými 
uetanoveními naneseno, a dalšího výkladu o tom netřeba. 
Aby se vsak nezdálo, jako bychom neviděli, co jsi podnikl , 
na vlastní škodu s porušením práv stolice apoštolské a na 
pohoršeDÍ mnohých lidí, zakazujeme Tobě pod trestem du- 
chovním a světským, aby's titule toho dále si neosoboval, 
pečeti polské neužíval a ničeho jako panovník této zemS 
nepodnikal. Dokaž nám, že máš odůvodněné nároky a má 
se Ti práva dostati" '). 

Vliv Vladislava Lokýtka hluboce pokořeného a ne- 
šťastného nelze v těchto slovech neviděti. Nejednalo se tedy 
více o panství v Polsku mezi dvěma potírajícími se soupeři, 
otázka polská jaksi vřaděua takto med nejpalčivější otázky 
evropské. Pro Lokýtka to bylo neobyčejným ziskem, neboC 
nyní mohl očekávati, že se mu dostane soucitu a podpory 
od těch, koho se otázka týkala'''). 

Ze král Václav nebyl ochoten papežským požadavkům 
a přáním vyhověti, o tom svědčí listina vydaná v Olomúci 
hned dne 30. srpna 1302 pro Johanity spravované tehdáž 
v Cechách, na Moravě a v Polsku od velkopřevora Jindřicha 
z Kirchhausu, od něhož komenda ivanovická obdržela měst- 
ská práva brněnská. V listině této, jenž Ke týkala přenesení 
patronátního práva farního kostela v Hlubčicích na řád 
johanitský, Václav nazýval se dále králem Polským '). Zbožný 
tento král, o němž se praví, že duchovenstvu byl přespříliš 
oddán, nedbal, co se týká Polska, naprosto papežského re- 
skriptu z 10. června 1302, a co se týká Uher jen potud, 
že do Anagni vypravil poselství, ale ne proto, aby vedlo 
důkaz o jeho právech, nýbrž aby se jménem jeho ohradilo 



<} částečně podle dra. Jakuba Cara, v Geschicbte Folens IL 14, 
^) Z Carovy Geícliiclite Polena na uv. m. 
») Cod. Dipl. Mor. V, 147 a 145. 
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proti každémn papežskému rozhodnutí. FoBelgtvi skládalo 
ae z dvou starobudínských kanovníků a ze světského práy- 
níka Jana Romana, Poselství toto mohlo mluviti zpAsobem 
rozhodným, jelikož vědělo, že král má vydatného přítele 
v odpovědném nepříteli papežovu, ve Filipovi IV. Francouz- 
Bkém. Král Václav totiž, vyrozuměv záměrům papežovým 
z buly dané dne lU, června i;í02, jal se na radu říšského 
avébo kancléře, biskupa Petra, ihned vyjednávati a Francií 
jménem svým a jménem kiále Uherského a zjednal si, nežli 
BB ještě poselství vydalo do Anagni, tedy okolo polovice 
roku IHOH ozbrojený spolek s Francií proti každému ne- 
příteli jakéhokoli stavu a jmenovité proti Albrechtovi, jenž 
se nazývá králem Římským jakož i při vší vážnosti církve 
katolické, proti papeži'). 

Jelikož král Albrecht v Německu dal »e skoro tímtéž 
směrem, kterýž předchůdce jeho Adolfa stál trůn a život — 
a jiným směrem nemohl se ani dáti, nechtěl-li se státi hříčkou 
kurfiřtů — objevila se proti němu, sotva na trfin dosedl, 
ihned oposice. Oposici tuto tvořili kurfiřti porýnětí, tři arci- 
biskupové a Rudolf Falcký. Již dne 14. října ISOO uzavřeli 
v Heimbachu nad Rýnem fraezi Bacherachem a Bingem) 
proti Albrechtovi spolek, k nérauž také Václav Český při- 
stoupil, Spolek tento byl ovsem během příštích dvou let 
rozbit a neškodným učiněn, ale král .Albrecht nezapomněl, 
že měl v něm líčastenství švakr jeho, říšský vikář pro Míšeá 
a Plisensko'), král Václav Český. Tokud král Albrecht nebyl 
od papeže uznán, — a stav tento potrval aŽ do I. května 
1303 *> — nemohl hněv svůj projeviti. Ale nyní požívaje 
přízně papežovy, mohl se zjevně súČastniti ve sporu, který 



'j Smlouvu podává Palacký, Formalbúcher I. 322. 
^) Listina, o jmenováni krále vikářem riŠBkým padá do roku 129S. 
Palacký na uv. m. 320. 

š) Annitl, OBlerlioveTi ud au. 1303, V Pertie XVII. 553. RayQald, 
il. a po něm Bohraer kladou 3U, duben, Bíihmer, Kaiserregeaten 
|,|»g. 342. 

li. Dřii„r M,.r..í vn. ,3 
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mezi Bonifácem VIII. a králem Václavem pro Uhry a Polsko 
vypukl. 

Lépe nežli výklad sebe výmluvnější seznamuje nás 
B včcí bula ke králi Václavovi dne 31. května 1303 z Anagní 
datovaná '). Znít v podstatě avé: „On věčný kiál, před nímž 
nic taJDO nezůstává, plakal nad Jerusalemem; jak bychom 
neměli my, místodržitel jeho, alzy prolévati. vidíme-li, že 
nesvorností schylují se k úplné zkáze Uhry, země, jenž posud 
spravována byla jen katolickými knížaty, jenž vydaU muže 
učené a výmluvné. Nám náleží bouři zažehnati. Nedávno') 
žádal nás vzneSený král Český, náš nejmilejší syn Václav, 
po vyslancích a listy svými, abychom synovi jeho, který 
prý byl jednohlasné a podle zákona zvolen králem Uher- 
ským, naši přízné a pomoci dopřáli. Ale my uvažujíce, že 
Marie Sicilská je s rodem dříve pauovavším blíže pokrev- 
néna^) a že vnuk její (Karel Robert) byl v kostele ostři- 
homském podle starého obyčeje a od preláta k tomu povo- 
laného na krále korunován, dali jsme za tím účelem, aby 
všeliká příčina ke sporu byla odstraněua, strany skrze Mi- 
kuláše biskupa Ostijskébo, našeho bratra, před stolici aaái 
povolati. V den ustanovený dostavili ae poslové královnini 
a za vnuka jejího arcibiskup Kaločskj Štěpán a biskupové 
Záhřebský, Eábský a Vesprimaký. Král Český a jeho syn 
ani sami se nedostavili, ani od jiných zastoupiti se nedali; 
později omlouvali se po vyslancích: Jindřichovi, doktorovi 
práva kanonického, Janovi kantoru kostela starobu dínakébo 
a po světském právníku Janovi Romanovi; a když jsme 
těmto neplatnost důvodů jejich předstírali, prohlásili bez 



') Tlieiiier, Hungaria aacra I. 397 asi. Kmler, Heg. pag. 813—846. 

!•) Po poslech iialioře připomenutých. 

3) Výrok tento není (lodatatný. Bela IV. (t 1270) íůatavil kromě 
Jiiiýeh Byoa Stepána V. a dceru Annu. Marie Sicilská je dcerou Ste- 
pána V., a dcera Annina Kunhuta, chiit Přemysla Otakara II, je matkoa i 
Václava II. : avšak také ještě setitra krále Ondřeje 11. Konslaiícic, a 
Přemysla Otakara I., byla pramáterí \áelava 11. 



' Lftdí<1SiT v. :;baveci od papeže koruny uhersíiě 1303, 
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e pán jejith nikdy neměl úiuyalu, v uherských 
láležitoetech nějakému rozsudku se podrobiti '). Jelikož tedy 
král Václav Ibúty nedržel, naléhali poslové královny a vnulia 
jejího, aby se stalo rozhodnutí. Pečli^-ým vyšetřováním so 
ijistilo, žo Marie jakožto dcera krále Štěpána V. a sestra 
Lftdialava IV. má k trůnu bližší právo ; syn její Karel, pokud 
žiP) byl také vfibec a zvláště od kurie římské za krále 
uznáván, kdežto syn VácIavČiv může se odvolati jen na volbu 
naprosto neplatnou a marnou, jelikož Uhry JBou říší dě- 
diěnou a ne volební^). Proto jsme uzavřeli a ustanovujeme: 
sby Marie a vnuk její všady královnou a králem Uherským 
bjfli jmenováni, aby duchovní a světští lidé jich poslouchali 
a pod trestem kletby radou a skutkem jf. podporovali, aby 
Héi njati a v ní panovati mohli. Zároveň zakazujeme pod 
stejným trestem, Václavova syna králem Uherským nazývati, 
synovi nebo otci příjmy zemské odváděti nebo nějakým způ- 
sobem jim nadržovati, a sprostujeme každého přísahy, kterou 
tt k věrnosti zavázal. Abychom vsak hodnost a nestrannosf 
stolice apoštolské nezapřeli, dáváme králi Českému a synovi 
jeho lhůtu Čtyř měsíců, aby nám, pakli mohou, osobně nebo 
po vyslancích svých dokázali, ze právo je na jejich straně" *). 
Závažnou touto bulou byl Václav čili jak v Uhrách 
se nazýval, Ladislav V, prohlášen za zbavena koruny ; a aby 
fédomost o tom se rozšířila, učiněno opatřeni tím způsobem, 

') „Dixííruiit imiirobB, quod prtiťal.UB rex Boéniie uullo uuquBtn 
I Jatfindebal leuipore, de ipso regiio Uiigarie litigaru". Tbeíniir, Huúgaiia 
I lUra I. 398. 

') Káral Mařte! nar. 11Í72, od r. 1290 král UherBký, zemřel 1296. 
I Jeho ohoí Klemencie, dcera Rudolla HababurBkého, je matkou Karla 
[ Roberta. 

') Eleotio, que de ipaa filio reRÍa facla propotiitnr . . , iniuuB 
I ligitima, ímo pruraus iuutilia ease vídetur, eo maximě, (|uod, sicut 
I Kripti cauciiiia sories aperit, regnum ipaum TTngarie BUcaesBÍonia iure 
\ PTOíbbíIt aleetionis srbitrio non defeclur". Theiner I. 

') Vyiiatek x V. Ururuauua, Gosohícbte Bonifacius des Acbten 
řKliliivci 1852 I. 72 a 73. 
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Kn. VI. hl. 5. Králové Václav II. a III. 1278—13(16. 



I 



Že bula bjla při hranicích českých a moravských od 'i 
•hf skupa Kaloéského a biskupa Záhřebského prohlášena. 
Úkol obou byl při tom usnadněn tím, že od Německého 
krále Albrechta I. bjli co nejvydatněji podporováni. Slova 
pronesená k Albrechtovi brevem ■/. II. června 1303, aby 
královnu Marii proti králi Václavovi podporoval, padla na 
půdu od sjezdu heimbašského dobře zúrodněnou. Králi 
Německému nemohlo býti nic tak vítáno, jako toto papežské 
breve; tím nabyl formálního práva proti Čechám vy- 
stoupiti '). 

Tou dobou, kdy připomenutá bula v Anagni byla se- 
psána, král slavil v Praze sňatek svůj s dědičkou polskou 
Eliškou — což je zajisté nejvýmluvnčjší odpověd na bulu 
ze dne 10. Června 1302. Na hod boží svatodušní, dne 
26. května 1303, byla Eliška nejen oddána, nýbrž také na 
královnu korunována. Se svolením arcibiskupů Mohučského 
pro Čechy a Hnezdenského, jemuž příslušelo právo panov- 
níky polské korunovati, posvátny tento výkon provedl 
Jindřich II. z Vrbna biskup Vratislavský, osvědčuje tím, 
ŽB král Václav jako dříve byl tak i dále ostane a bude 
práva krále Polského vykonávati. Město Nový Sao za něho 
v Haliči založené, je toho nejvýmlu vnějším d&kazem'). Také 
se podobá, Že stolice apoštolská uznala právo krále če- 
ského k Polsku, poněvadž ani Bonifác Vlil. ani žádný 
z nástupců jeho strany Polska nijakž mu uepřekáželi. 
V Brně, jak za to máme, byl o rok dříve, kde král okolo 
velkonoc prodléval, sňatek tento s opatem Zbraslavským 
Kunrátera omluven a rok na to o letnicích uskutečněn *). 



') Breve pro aruibiskupa a Alltrochta v Theinerovi na uv. m. 
400 a. 401. 

*) Pndle arcijahua hněKdeiiskřho u Bommerslierga. Scrípt. rer. 
SileBiftc. II. ÍIB vystavěn byl NiivJ S^č na místě měBtyse Krnněiiioe 
r. X303. ZaluŽBiii však sáhá do roku 1292. Caro, Geschichte Polena 11. 17 

=) Chron. Aul. Reg, cap. 69. Dobuer, Mou. V. 138. 
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Ruku 1302 připadl velkoDoční boží hod na den 22. dulina 
a dne 25. února a 8. a 9. dubna vydával král v Brně li- 
s^f ; dne 25. únoia pro purkrabí kladského Beneše z Vor- 
tenberka, jehož osadu Žiilitiaves povýSit na músto b tím 
právem, aby odbývati směla trhy každý poudélBk, dus 
S, dubna pro nejvyššího komoří království Českého Jindficha 
I Rožmberka strany hradu Krumlova a. dne 9. dubna pro 
klášter Kladrubský. ') Také krátce před svatbou kiiíl meškal 
v Brně, jak svědčí liatiím z ú. března IWi, kterouii luěito 
Znojmo it poddané na jeho statcích osvobodil od soudQ 
zemských a propůjčil mu právo na míli v okolí pivo vařiti 
1 vycepovati a daroval mu les, nyní Lesky nazývaný, aby 
BiSáfané za, pastviny ho mohli užívati. Une 24. břevna se- 
tkáváme se s králem v Pra/e, dne 22, dubna již v Chrudimi. 
TeLdáž Zdislav Měšec obdržel za služby králi prokázané 
královskou ves Hluk na Moravě [v kraji IlradistakémJ se 
Hobodným dvorem a 24 hřivny nájemného.") 

Dozvuky pražských slavností ještě ani uedoxněly, kdyi 
uejfiu král Kímský, uýbrž také jeho syn Hndolf, kníže Ila- 
kousky, duchovní a světšti velmožové uherští hrevy z 1 1 , ůttrviia 
1303 byli vyzváni, aby vyhověli papežskému vyzvání proti 
báli Václavovi;') nebof právě tebdáž král Váoluv , jak 
jeme byli jíž připomenuli, uzavřel spolek s odpovúdn^ui 
nepřítelem papežovým , s králem Filipem Kraucouzským 
{iroti každému jakéhokoli by byl stavu, a zvláfité proti 
Albrechtovi, jakož i proti papeži. Každý z obou paiiovuikA 



I ■) Emler, Regesi. pa^'. 821 a 823. firafr; Vokom • Hynkem 

I lAidKclieni) vymřela větev VllkovcA krunilovakýnh. Kril pndlo ubyíeje 
i ;atihl brad ke královské komoře. Tu vlak vjjituupiv (tryo Jnjiab 
I lindřich z Rožmb«rlca dokázal, ie mu Krumluv byl oii Vifka ■ Hyiikt 
IwQTáii, Král při prohrál a Jíndricli umil Kruinluv iiiDin v/iUl«iiMiu 
I Kflaenberka strediitěm rozsáhlého majetku tvihu a avAliu rullii. 

■} Cod. Dipl. Mor. y. 152 a IĎH. ťak Moiiunjaiilu modli M?i 
1 liilt. Codex cathedral. e^^cl. CracoviťJi 1. id aii. I30it, Qran.vlw IST4. 
1) Emler Keg. pag. 616 B 646, 4 Tb«ÍDer, Hungaria «Kri 1. 401. 






r98 Kn. VI. W. R. Králov- Václav O, a IIT. 1278-1306. 

má. aniž by teprve čeknl na napomenutí nebo vysivánf 
hého, oavédéovati zřejmé nepřátelství |)ioti Albrechtovi a 
Í3Í svou mocí potírati jeho příznivce a podporovatele. Kaidf 
z obou králů má ke zbrojnému lidu z vlastních zetiti na- 
jmouti ještě v dobé nejkratší žoldnéř6 německých až za 
100.000 hřiven. Kdyby pak papež buď b králem Francouz- 
ským nebo 8 králem Českým a synem jelio králetn Václavem 
Uherským nechtěl svoriiosf a přátelství zachovávati, nýbrž 
škodu jim pAsobil: zavaznjí se králové při vší své úctě 
k stolici apoštolské k vzájemné podpoří^ vši svou mocí a 
k zamezeni všeho, co by papeže v jednání jeho mohlo po- 
silňovati. Hrabětem z Pfirtu měl býti spolek dáte utvrzen. ') 
V Norimberce nejspíše král Albrecht obdržel papežské vy- 
zvání z II. června ['Mi, aby králi Českému žádné pomoá 
□eposkytoval a poskytovati nedopouštěl a zvěst o spoltn 
s Francií uzavřeném. V Norimberce a sice dne 17. červenoe 
datovány jsou od Německého krále neobyčejné ústupky, 
uznání papežské moci i nad císařstvím a bezvýminečný slih, 
papeže a světskou jeho moc proti každému zbraní ochra- 
ňovati,") V podzimku rozhodl se Albrecht do Rakous se 
vydati, aby byl blíže dějiště. 'j Okolo 14. září král Albrecht 
podle kroniky světelské meškal ve Vídni a dne 11. října, 
1305 zemřel v Eímě Bonifác Vlil. příkořím, jakého se mv. 
dostalo od Francie a od Golonnů. Nástupcem jeho st^ se 
známý nám kardinál biskup Ostijský, dominikán Mikuláš, 
jenž nazýval se Benedikt XI., ale již dne 7. července 1304 
v Peruggii se světem se rozloučil, aniž by byl do dějin 
našich zasáhl. Svolané potom conclave trvalo skoro rok, 
jelikož proti sobě stály dvě skoro stejně silné strany, italská 
« fírancoozská, až se této straně podařilo dne á. června 



) Euiler, Ke$. pag. 856 a S57 pudle Palsekého, Fonnelb. L 332 
t2L V^al, ( Koppovy, Gesobtcbte der Eidgen. Bunde Hl. 941. 
*) Bahmer, Kuaerreg«slen sir. 235. 
^ CobL ZweU«iuiň Wto ai m. 1909. P Pwfca H. OBOl 
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1305 arcibiskupa ItoidoftUBkibo, rodilélio Francouzt, pode 
jménem Kliraenta V. , na stolec papežský povýšiti. Kli- 
mentem V. počiná tnk zvané více tiQžii sedmdesátileté baby- 
lonské zajetí papežů v Avignone, kde majíce stálé své 
Slilo za vlivu francouzského církev spravovali. 

Původce odporu proti králi Václavovi a jeho synovi 
bjl sice ji^, jak jsme právě slyšeli, od II. října mrtev, tím 
(iak nebyl nijakž zastaven nepřátelský směr, jenž nyní 
králem Albrechtem měl býti řízen. Z Vídně sdělil král 
Římský králi Václavovi po slavném poselství, že je od- 
hodlán rozkaz papežův provésti. „Nechat tedy vydá krá- 
loTBtví Uherské a Polské a území Krakovské, Míšeňské a 
Chebské a Albrechtovi stříbrné báné kutnohorské buď na 
6 let postoupí, nebo říši 80.000 hřiven stříbra jakožto ná- 
hradu za desátek z těch bání posud neodváděný zapravi. ') 
Nám je známo, na jakém základě král Václav držel tyto 
země a proto pochopujeme, že král požadavkům těmto ne- 
Tfhověl. Míšeňsko bylo ostatně zastaveno markraběti Brani- 
horskému Heřmanovi, zeti krále Albrechta a Otovi se šípem 
!s 60.000 hřiven stříbra, za kterouí příčinou král Václav 
jií také proto nemohl vyhověti návrhu krále Albrechta, 
aby zemi tu 40.000 hřivnami vybavil.') Tehdáž se mělo za 
li, že král Albrecht chtěl Míšeňsko zjednati kněžici Janovi, 
^ovi bratra svého Rudolfa a sestřenci krále Václava, při 

') Chron. Aulíe líeR. cap, 71. Dobner, Mon. V. 141. Zdalií, jak 
fjnovaná kroniks u Peze, Script. III. 701 tvrdí, rneii zeměmi, které 
milj býti vydány, také Opavsko ae nalézalo, musíme pochybovati, 
jslikoi kníže Mikuláš byl v Polsku dobře zaopatřen a král Václav 
Opsvíko jakožto část Moravy epravoval. Viz str. 149 a 17B (r. 1298) 
toli. díltt. 

») CoiiL ZwetlensiB tertia. U Pertze IX. 661 bez udání času, 
MJ Braniborsku bylo zastaveno a kdy výplata byla nabídnuta. Kaídjm 
iplnobem muselo ne lak atátí prnd početím nepřátelství raezi Al- 
Whlein a Václavem, tedy před létem 1304, poněvadž letopiseo 
'VWtlaký /áatsvo tuto vydává /.a cenu, která byla tali poskytnuta 
iimDabat&ro Braniborským za spolek jcjíck s Ceckami. 
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Kn. VI. hl, 5. Králové. Václav H. (l III. 1278—1306. 



jehož dvoře ? Praze Jan byl chován. ') Co se j 
požadavku strany Kutné Hory, podobá ae, že král Albrecht 
vyhledal staré říšské regále, podle néhož všecky báné v celé 
Římské říši náležely královskému fisku a že práva toho 
i naproti Čechám užil,") zapomíniije, ačkoliv říše Německá 
a Cechy již od r. 800 trvaly, že predce ještě žádný císař 
Německý neuznal za dobré právo toto i v Cechách si oso- 
bovati. Požadavek takovýto muael pobouřiti mysl i nej- 
klidnějšího muže, jakým líčen je král Václav. Ký tedy div, 
že se rozbilo vyjednávám o smír, jenž se vedlo v Brně mezi 
plnomocníkem krále Albrechta, Jindřichem biskupem Kost- 
nickým a plnomocníkem krále Václava, biskupem Basilej- 
ským Petrem z Aichspaltu. ') Ačkoliv se vyjednávání toto 
nepodařilo, předce se učinil ještě jeden pokus. Zeť krále 
Římského, Heřman markrabí Braniborský, jel z Brna přes 
Vídeíi do St. Hradce, kde král Albrecht počátkem prosince 
meškal, *) a pokusil se tam o smíření. Král Albrecht se 
naň spoléhal, poněvadž mu nedávno přod tím, aby si jen 
vérnosť jeho pojistil, poukázal ročních ^00 hřiven stříbra 
na Bukovci, za jehož správce byl královským reakriptem 
v Heilbroně dne 3. prosince 1301 ustanoven. '| Nadarmo 
však. Heřman přidržuje se pevně krále Václava, prohlásil 
se pro něj veřejně, když jej král Albrecht za návratu 
z Vídně okolo 19. prosince za podporu proti Čechám po- 



') Tamtéž. 

*) V liatiné Fridricha II. z 27. června 12H v Olinu ke Konrádovi, 
biskupovi Brixenakému, čteme: „Cetenim est et indubitatum, ijuod, 
quidqiiid metalli in visceríbue terre per totum Impérium Rumauorum 
reperitur, de antiquisaimo iufe intperii fiscu nontro atlinet et camere 
imperiali, nisi forte nos ex habundanti grstia noatra alioni fidelium 
noatrorum inde aliquid conferre velimus". • BréholleB, HÍBtoria diplo- 
raatica Fríderici accundi II. Tom. 2. pag. 308, 

s) Rýmovaná kronika cap. 73.i. Pez, Sript. rei-. Aust. lil. 703. 

*) Búhmer, Kaiaerregeaten atr. 236. 

sj Tamtéi 227. a Rifdel, Cod. Brandenburgen I. 259. 
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Žádal. ') Roztržka byla úplná, král Albrecht požadovď' 
nazpět bratrovce svébo Jana, kterého také obdržel & d&^ 
rodiny své přijal.') 

Takový byl stav věcí koncem roku IHOS, bouřné mraky 
na obzoru, nehotové poměry v Uhrách, v zemích polských 
a 6esk o moravských však až do této chvíle mír a úuta k zá- 
konům. Jmenovité na Moravě poměry církevní a společenské 
Sly pravidelným svým zpQsobem. Koupe, prodeje a daro- 
▼ání jaou na denním pořádku. Hejtmanem zemským byl 
tehdáž Jan z Mezeříče. V hodnosti této setkáváme se s uím 
od 13(JU až do i;i08. Předchůdcem jeho byl Raimund 
z Lichtenburka, první toho jména z rodu svého. S Janem 
2 Mezeříče setkáváme se na darovací listině jakéhosi Velh-' 
sláva z Ořechová z 19, května 1300 pro klášter Velehradský. 
Klášteru odkázány byly vinice u Ořechová v kraji Hra- 
dišťském, zahrady zelenářské a ovocné sady. Smít z Hrádku 
a chot jeho Eva postoupili dne 16. dubna 1301 patronát 
kostela v Staré Říši kanonii uovoříšské, Doe 10, srpna DOI 
klášter Svatojaknbský v Olomiíci prodal čtyry a půl lánu 
v někdejší vsi a nyní předměstí prostéjovakém Drozdovicich, 
vikářům kostela olomúckého Sidliuovi a Orthulfovi za 40 
hřiven váhy moravské, aby vystavěti mohl dormitoř a zed 
klausuruí a aby vyplatiti mohl zastavenou ves Repčín u 
Olomúce. Templáři na Tempelsteiiiě, kterým bratři pana 
Mikuláše z Dobřinska, roku 1298 do řádu vstupujíce, podíly 
své na Dobřinaku a Petrovicích darem přinesli, nabyli za 
komtura svého Dětricha r, i:í01 jakýchsi blíže neznámých 
výhod, Z listin těchto vysvítá, že řád také z domácích 
rodin členy přijímal. 1 na zalidnění země tehdáž se pama- 
tovalo, KanovDÍk olomucký, Dětřicb z Fuliteina, postoupil 



I 



') Rýmovaná kronika na uv. m. str. 70Ď cap. 738. 

2J Matthiíe Nuewenburgen Cronica: „Rex autem Albertu s, o 
TolsDs rebabere Johannem, ipsum sibi remiaaum. cum £liia euia, 
luqtiB ttuidem ab ipso ocqíbus est, enatrivit". Bohmer, Fontes IT. I73.a 
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dne 25. listopadu lliOl svému služebníku nebo p 
ratovi les k založení vsi ÍSteinhachu podle práva hlubfiic- 
kébo, kdež měla býti zřízena dědičná rychta s velikými 
výhodami. Osada osvobozena na 20 let od daní. Nyní 
nabývá se osada tehdáž založená Kuněina (Kunzendorf) ') 
Ve větĚích rozmérecb byl les vyklučen a. půda vzdělána 
v krajině okolo Příbora. Bratří Bliido a Jindřich, hrabata 
z Příbora, potvrdili klášteru Velebradskému listinou ze dne 
3. iServence i;í02 les od otce jejich klášteru darovaný, kde 
již založeny byly Větřikovice (Theodoricbsdorfj s 52 lány *). 
Dne 2. února 13Ú2 potvrdili v Lehnici synové dne 22. února 
1296 zemřelého knížete Lehnického a Vratislavského Jín- 
dricb a Bolek Jindřich „jakožto knížata Opavští a pánové 
Vratislavě a Lehuice" řádu Německému, 1281 od „někdej- 
šího knížete Opavského Mikuláše" udělené patronátní právo 
fary krnovské '■'). Mikuláš nebyl tedy tehdáž již více kní- 
žetem, což se úplné shoduje s naším udáním^). K titulu 
čekanců dostali se oba knížata nejspíše příbuzenstvím avým 
s králem Václavem II.; Bolek měl za manželku sestru jeho 
Markétu a kníže Jindřich, man koruny české, pojal za man- 
želku dceru krále Albrechta I. Annu, jejíž teta Jitka byla 
první manželkou Václava II ^). V Strážnici prohlásil dne 
8. března Ki02 Milota z Benešova se synem svým Tobiášem, 
jenž byl arcijahnem v oki-esu hradeckém, a a bratrovcem 
svým Benešem z Benešova, že daroval klášteru Velehrad- 
skému polovici vsi Spachova (Spachendorf) v Opavsku, kte- 
rážto slula Leakovec, pokud měla obyvatelstvo slovanské. 
Dne 14. srpna t. r. přikázal Bludo z Jičína farnímu kostelu 
v Hnojících (na alodialním panství Steraberakém) desátek 

') Cod. Dipl. Mor. V. 121, 126, 129, 99 s 181. 
a) Tamtéž 143. PHítího roku prováděl koloniaaiú jihlavskí 
měfltan Eberiiard u Smrané y kraji Čáslavakém. Na uv, 
3) Cod, Dipl. Mor. V. 133 a IV. 269. 
') Viz sti'. 149 tob. díla. 
B) Sleuzel, Sciipt. rerum Sileaiacaruiu 1. 125. 



Poliojné příměry i 



^Ré^BÍ Pňovic, kdp obyčejně BÚIlíval, ') kterážto ves nále- 
žela k farnosti hnojické. Telidáž panenský klášter Novo- 
říšský obdržel půllán s hájem v Jakubové {na panství Jaro- 
měřickém v kiaji Ziioj<>mském) od držitele toliotu místa 
Jaroslava, jak potvrzuje to Smil z Grunwaldu v Jakubově 
dne ',i\. prosince. Une AO. března I30S postoupila Jitka 
z Hodíc kostelu v Zeletově k rukoum svého bratra Ješka, 
který tam byl farářem, svůj čtvrtlán v Kadoníně u Brtnice, 
a dne 28. října t. r. koupila abatyše tišnovská od Svora, 
probošta biskupského kostela v Otomúci, dům v Brně pod 
Petrovem ležící. Dne 8, prosince |;iO.'t zapsal raoraveký 
cůdař Vítek ze Švabenic své manželce Perchtě jakožto ob- 
véno svou ves Moravany v 5U0 hřivnách, počítajíc hřivnu 
po 62 oroších pražských, naproti Čemuž přinesla mu ona 
věnem tutéž sumu na svém statku Počátkách. Listina byla 
vložena do desk zemských v Oloraúci, první to zarufiený 
příklad tohoto druhu. Na listině v Brně o tom vydané po- 
depsáni jsou za svědky: Jindřich z Rožmberka, nejvyšší 
komoří království Českého, Tobiáš z Bechyně, nejvyšší mar- 
šálek království Českého, pak purkrabí Oldřich z Jindři- 
chova Hradce na Bruraově, Filip z Perošteiua na Hodoníně, 
Veikart z Polně v Brně, Smil z Nových Hradů v Znojmě 
a číšník moravský, Protiva z Doubravic. Ke konci roku 
1303 založili bratří Oldřich a Raimund z Lichtenburka při 
klášteře Žďárském špitál chudých, darovali na stavbu jeho 
ves svou Heinrichsdorf (kde?), pak blízkou horu, kde se 
druhdy na stříbro kutalo, dále z kobylince svého každý 
rok desáté hříbě, výtěžek mýta v Chotéboři v Cechách a 
jakýsi peněžní desátek ze svých statků. *) 

Dobročinnost středověká však nepečovala pouze o ne- 
mocné a chudé špitály a chudobince, pamatovala také ráda 
na zdravé, pro kteréž v klášteřích zakládány pitancie. Aby 
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askese co do požívání potravin, zvláště v oněch řádeďi, 
jejichž členové jako učitelé, kněží nebo hospodáři namáhavý 
život vedli, nějak se zmírnila, někteří dobrodinci k rozmiio- 
žení nebo k lepšímu upravováni klášterních pokrmfi učinili 
zvláštní nadace, které nazvány pitanciemi. Dětnch opat 
kláátera Luckého u Znojma založil listinou z 24. června 1302 
takovéto zlepšení stravy svou vsí Oblazy a vinicí u Kounic 
(u Znojma). Uznání a potvrzení této nadaci? stalo se roku 
1:í03 generálním opatem Swilhermem a generální kapitolou 
rádu premonstrátského. Další pitancii pro tento klášter 
založil Zdialav, farář křídlovický; ilarovalf k tomuto účelu 
na Čas svého života polovici svých desátků v dávno již 
zašlé vsi Rekvicích, která tehdáž náležela k faře křídlovické. 
Biskup Jan Olomúcký a opat strahovský v 1'raze potvrdili 
darování toto ; první v Modřících dne 23. prosince 1303, a 
druhý v klášteře Luckém příštího loku dne 8. ledna. Po- 
dobná pitance byla také od září 1304 v klášteře Ilradišf- 
skécn u útomuce. Nadace pojíšténa byla na osadě Kijově '). 
Chceme doložiti ještě několik slov o činnosti biskupa 
Jana V. Biskup tento nebyl činným politicky jako biskup 
Bruno, nýbrž v prvním roce po svém zvolení oddával se 
jen svému úřadu pastýřskému. R. 130.1 potvrdil darování 
farního kostela v Tovačově, kteréž se bylo stalo od krále 
Václava dne 7. dubna 1297'). Dne 17. srpna 1303 potvrdil 
v Pustoměri premonstrátskému klášteru Geraskému v Ra- 
kouBÍch patronát farního kostela v Ranciřově v kraji Zno- 
jemském, od Smila z Bělkova klášteru darovaný ^). Dne 
26. září téhož roku obnovil v Modřících panenskému klá- 
šteru Doubravnickámu dvé listiny od Olomúckých biskupA 



') Cod. Dipl. Mor. V. 142, 161, 162, 168, 169 a 174. 

S) Tamtéž 148. 

*} Tamtéž 163. Správnější otisk v Archiv der kaiaerl. Aka.d. 1349 
IL 43. Sondíce podle jména „Ronoisirov'', které se nalézá v listině jit 
od 'biakopa Brunona ueiiané, můžeme za to míti, že osada byla tehdáž 
ještě slovanskou; o^ui je uplué německá. 



KrSl Albrecht 1304. 
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Roberta a Dětřiclia v letech 1238 a 1298 Tydané. Biskup 

: Robert 'potvrdil nadací za jeho doby založenou a biskup 

j Dětřicb ji vidimovaP); a dnu Ití. listopadu 1303 prohláBÍl 

i| T Modřících, jelikož opat Geraský bratrovci svému Olugo- 

tiilovi, jeuž byl farářeui vu Vrateníiiě, ves ÍSpitice u tohoto 

Lmíeta ležící, na tak dlouho, pokud by byl farářom, k uží- 

íání postoupil, že toto obručí může býti po svém uprázdnění 

I opět obsazeno od mnichů kláštera Gítraského, k němuž 

i druhdy náleželo^). Pohříchu pokojná Ěitinost biskupova a 

[ klidný vývin společenských poměrfi na MoravS byly ihned 

na mnoho let přerušeny. Uhry zavdaly k tomu nejdříve 

I podnět 

I Známo je nám, že se král Albrecht pevné odhodlal, 

. podle viSle papežovy krále Ladislava V. i zbrojnou moci 
I í Uher ve prospěch Karla Roberta vypuditi. Nyní přišla 
( doba, aby záměr tento byl proveden. S králem Německým 
I rozloučili jsme se ve Vídni, Již zde byl zajisté přesvědčen, 
že Václav v nastávajícím boji nebude bez spojenců, Heřman 
Braniborský přidržoval se již rozhodné krále Českého, taktéž 
rozhodné stál při ném syn krále Adolfa, choť zemřelé prin- 
cezny Anesky hrabě Ruprecht Nasavský, pak markrabě Ota 
I u šípem, který od krále Václava obdržel některá saaká 
: města v zástavu. Ahy se také ješté jiná knížata k Cechům 
Depridali, král Albrecht vydal se počátkem roku I3U4 
t Vidné co nejspěšněji do západních Němec. Kromě toho 
chtěl shromážditi pomocné sbory z Elsaska a švábska. Dne 
8. března I:i04 setkáváme se s ním v Pasově, kde jménem 
I ijDŮ svých Rudolfa a ř'ridricha uzavřel s knížaty Dolno- 
havorskymi Otou a Štěpánem spolek hlavně proti Čechám 



<) Tamtéž If>3 a 82. LiatiaB od biskapa Riiberta vydaná fCod. 
1^1. Hor. II. 34^) zda se bjti neepršvné datována. Uvedená indikce IX. 
T^nk pa«tjř(>váni biskapova XXXVIII. nehodí se k BTedenémo daUi- 
18. Třicátý oamy rok psstýrování biskupa Roberta připadá na 
I *A I2aň, kdy byla índLkce XII. 

*) Tamtéž Iti5. Áivhiv der kaia. Akad. IL ii. 
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Želící 'j. Potom navštívil Špýr, Kobídící, Basilej a j. 
hledávaje Těady přátele a, spojence, &Ž dne I. července přišel 
do Frankfurtu n odtud niěatanSm bukoveckým vydal naří- 
zení, aby 300 hřiven, které měli Hermanovi, markraběti 
BraniborBkému ročně odváděti, tentokráte doničili sestře 
jeho Anesce, kněžně Saaké*). Albrecht enad v ustanovení 
tomto spatřoval vnadidlo, aby Sasko nepřidalo se k Čechám 
jako Braniborsko, jenž za to mělo býti potrestáno. Vábení 
takovéto však nespomohlo; o několik inésícA později sbory 
saské stály v řadách českých. Naproti tomu Albrecht siskal 
hraběte Eberharda Virtemberského. 

Aby nabyl také pevné podpory ve východních Čechách 
a na Moravě, psal král Albrecht duchovním a světským vel- 
možům uherským a uznanému, od papeže podporovanému 
králi Karlu Robertovi, že brzy z Neuburku přímo na Moravu 
pDstoupí, aby tedy co nejvíce ozbrojeného lidu k vojsku 
jeho do Rakous vypravili^), kteréhožto vyzvání sám ihned 
musel želeti. Nařízení synovi, knížeti Rudolfovi, aby králi 
Václavovi válku vypověděl" '). bylo jen přirozeným násled- 
kem poměru, jaký mezi oběma králi panoval. 

Zatím král Václav staraje se o obranu sebral četné 
voje ze všech svých spřátelených a poddaných zemí") a 
ustanovil Hermana Braniborského na čas své nepřítomnosti 
správcem země '). Král Václav hodlal hned okolo letnic 



') Kur/, OeRtťiTeicili (inl.tr den KOnigen Olfokai nud Albrei 
D. I. alr. 272 jjoan. 

') Bňlimef, KaiBcrregefiten str, 238. 

") Ediler, Begest. pag. 870. 

*l „Rex Roman liru m AlborluB niiauis duci Austrie, Rudulfo, i 
SHO, iiuntiia, i>recepi1, ut pacin, diffidationein ac coiitradiistioueiu regi 
Bohemie aemaiidaret.", Coiit. Zwetleii tertiaadan. 1304. U Pert.zBlXti6|l. i 

s) Elieihardi ItatisljoQBn Annal, (mylně) k roku 13U0, U PerlíB 
XVII. 600. 

H) Ctiroii. Aul. ren;. citp. ftó, Dobuer, Moři. V. liiH „piefecil 
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požíti Tálku proti Albrechtovi, nežli by tento přípravy btó 
dokonal. To však přineSeny z Uher zlé noviny. NezkušeDoatí 
a nečinností mladého krále Ladislava V., snad také jeho 
rozmařilostí se stalo 'j, že strana odpůrce jeho ode dne ke 
dni tou morou rostla, jako přívrženců jeho ubývalo. Zvlásté 
ta zpráva způsobila veliké pohnutí, že krále Karla přidržuje 
se i Matiáa Csák, který byl teprve nedávno pro své zásluhy 
o nového krále župou Trenčínskou dědičně odinénén a že 
strana Karlova i sídlo královo, hrad Budínský, obléhá'). 
Mluví-li se o stranách uherských, nesmí se tím vyrozumívati 
snad pevné zřízená řada stoupenců Ladislavových nebo 
Karlových pod tím něho oním náčelníkem; nebylot nad- 
šenosti ani pro jednoho ani pro druhého, každý za vše- 
obecného zmatku pachtil se jen za svým vlastním pro- 
spéohem, neboř ačkoliv v zemi bylí dva králové, predce 
žádný z nich nepožíval moci královské^). Za Itěeti tedy 
88 může pokládati, že mocní hrabata z Kyaeku s rozsáhlými 



') Chroti. Aul, Ileg. cap. 84, Doliner, Mou. V. 169. Lohkomyalný 
iivot mladičkého krále byl así hlavni priňinon, íe duchovenstvo uherské 
tak jedtiohlBBně proti oěmu se piohlásilo. Vysvitá to z žádostí i;hBrakých 
biskupů ke králi Alhceuhtovi, aby biskupy, „qní iii lueroro et trísticift 
poaiti, in oppriiliriuiii ordinia clericalis ooguiitnr mandicare" zbavil 
otroukého jha faraónského. Fejér, Cod. Dipl. Hung. VIII. 7 vol. supplem. 
pag. 375 a 376. 

*) FeJér, Cod. Dipl. Hung. "Vili 1, p. 116 „eo tempore, quo 
CaroluB erectÍB vexillis inňdeliuTD nostromm uontra nos proceasit, et 
nobia (piše král Ladislav V.) Budie existentihiiB ipsam civitatem ciroom- 
V&Uatam deetruere nitehatar". Odpadnutím timtn byli pH dvore krá- 
lovském tím více překvapeni, jelikož se vědělo, íe hy Matiáš, kdyby 
nová vláda byla dosazena, přišel o svCij dar. Pričilf ss zákonu za 
Ondřeje IIL dne 22. února 5391 potvrzenému, kterým určitě bylo 
uítanoveno, aby ac žádná župa v zemi ani laikům ani duchovním 
dSdičuě nepropůjčiivala". Endlichcr, MonumeDla Arpadiana „Andreee 
regis Decrelum" ř. 2. pag. B15. 

S) Thuroci!, Chron. Hung. cap. 85. „Una pars regni Uarolum, 
altera Ladislaum rejrem appellftbarit, unmiiii tanlum, sed non re vel 
' effectn regiminia seu poteatatie". ÍSchwaudtuer, Script. rer. Hung. 1. 194- 
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svými statky při hranici rakouské a pak větií čásť^ 
ještě Ladislava V. se přidržovali '). Okolností touto i 
nSno bylo velíce rozhodnutí krále Václava, vyhověti ] 
Byna svého a vydati se z jara 1304 s vojskem do I 
Byl to každým Kpflsobem podnik odvážný, jelikož 
telaký vpád králů Německého bylo denně očekávati, 
se, že láska otcovská při této výpravě lozhodovala *); 
býti; ale kdož pak by mohl popíi-ati. že královnký i 
biskup Petr z Aichspaltu, jenž tehdáž byl při osoba 1 
lově, položil také politický důvod na váhu lásky otcon 
Uhry osvobozením syna ponechány svému osudu, aby vei 
sila byla poliolově proti králi Albrechtovi. 

Návrhy, jak by se melo jednati, jak by osvobozen I 
králevic Václav, který skutečné v nebezpečenství se nal 
když nový městský sudí v Btidíiiě Ladislav, syn VeriU 
pro Karla se prohlásil a Část měšfanii budínských pro.;^ 
eískal a jak by se při tom ještě nějaká, také do bud< 
nosti účinná výhoda dala získati, návrhy o tom ujedn^ 
v Brně v měsíci květnu I:í04 s nejvyšším kancléřem. Návi^ 
tyto svědčí o pravém porozumění nejen panujícím pomŠriiin, 
nýbrž také uherskému smýšleni a slouží ke cti kanclSft 
Petrovi, biskupovi Basilejskému a to tím více, že hiskupori 
bylo kromě této po výtce politické práce, provésti jeŠtí 
B králem v posledních dnech měsíce května v Brně jiná 
do poměrfi společenských v zemích Česko - moravských blu>- 
boko zasahující nařízení a opatřeni. Sem náleží především 

<t RymuvanA kronika i»p. 740. Pei, Script. rer. Aust. III, 7111, 
*) Král TacUv jii asi ke konci měsíců brezua Praliu opustil • 
do Brnk, jak pravidelně kaidého jara činíval, se Tjdal, jelikož biakap 
Jan Praiskj v ialobě pro popleněni slatků oirkevmch již den B,, &* 
7. a B. dubna uvádí, kdy ^pist exítuiu vestram' Brod Českf a 12 aa 
blífku l«iioich iiBail od pana Hynka Bericy bylo popleněno, což by W 
bjlo ta přitomnosli královy v icmi lajiité nestalo. Einier, Reg. p. 8&9- 
*) Chrou. .\u!, rep. oap. 66. Dobner, Hon, V. 13fl. .Paler eatuMot 
dwiderin videndi filium. timena etiani, ne ei aliqnod evenirel pU^' 



01ieli"diif víftady kodífilcnváTiy 13ÍM, 
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dne 23. května i:í04 v Brně provedené kodifikováni a. po- 
tvrzení jistých pravidel, ktei'á konšele obou měst pražských 
Starého i Nového zároveň k tomu líěelii vydali, aby pojistili 
výhody z obchodu v Praze všem poplatným poddaným nejen 
českým, nýbrž i moravským proti cijíím obchodníkfira, kteří 
svými obchodnickými způsoby a uskoky počali již býti ob- 
tížnými '). Předcházely zajisté všeliké uvažování a porady, 
nežli tato obchodní výsada a pokuty na rušitele, její nsta- 
novené došly potvrzení. Kozšíření dostalo se jí královským 
nařízením z Litoměřic dne 22. února Kí05 tím, že kiipcQm 
řezenským dovoleno, aby směli po čirnácte dní v zemi 
obchod vésti, s tím vsak vymíněním, aby za prodané zboží 
vyváželi jen pražské denáry, ale ne větŠi mince zlaté a stří- 
brné; k vymáhání dluhů však nebyla žádná Ihftta ustano- 
vena'). Neméně důležitá a pro stav věcí charakteristická 
byla dne 21. května v Brně podepsaná listina! Obsabovalať 
úřední potvrzení veškerého zboží, jakož i práv a svobod 
zamilovaného kláštera králova, cisterciáckého kláštera na 
Zbraslavi u Prahy 'i. Takovýto skutek křesťanská knížata 
středověká považovali vždycky za dílo bohulibé, jemuž se 
dostane požehnám', a král Václav potřeboval vyíií pomoci 
ve válce nastávající. Třetí v Brně dne 24. května podepsaná 
listina je druhu soukromého. Král Václav prodal fojtatví 
městyse Kralic v kraji Olomůckém s rychtou v blízké vsi 
Hrdibořicíeb a 8 příslušenstvím; mlýnem, lázněmi, krámy 
masnými a soukennými atd. dědičně jakémusi Ebronovi 
a Kralic za 100 hřiven stříbra*;. 



I) Cod. Dip), Mor. Vil. 785. Hlavně tím ua1«novemm, že zboíí 
jednoo vyložené, inusi bb na miste prodati, působilo se k vStií láci. 
Obšírněji o tetu vjeadě v dějinách kulturnícli. 

=) Eniler, Beg. pag, B74, 

a) Tamtéž 86ti 

*) Cod. Dipl. Mor. V. kkde tuto listiuu na atr. 173 k roku 1301 
a na atr. 18B k r. 1305. Že první datováni je aprámé, vysvitá k léta 
panováni & x indikoe : „lodiotione II., auoo rog. Boh. TUL, Polonie 
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Kn. \T lil. 6, Ki'áli>vé Yáelav II. a in. 1378-1306. 



Král vyřídiv záležitosti nahoře UTedené dal 
skem svím na pochod, provázen jsa v dějinách čeBkfch 
často jmenovaným Hynkem z Dubě '), který byl tehdáí 
nejvyšším purkrabím. Zdali král Václav ještě před od- 
chodem vyslal kancléře svého biskupa Petra s listy do 
Francie, aby si od spojence svého krále Filipa IV. pomoc 
před rokem slíbenou vyžádal, a tím způsobil útok na krále 
Albrechta, aby pozornost jeho od Cech k Rýnu byla od- 
vrácena, o tom bychom pochybovali, jelikož Petr ještě dne 
22. září 1304 nalézá se při osobě králově"). Spíše bychom 
soudili, že říšský kancléř meškal při králi, kdyi vojsko 
Česko -moravské zmocnivši se zradou tvrze Mikulovské, již 
držel Jindřich z Liechtensteina''), přítel Rakouského knížete 
Rudolfa, překročilo v měsíci červnu 1304 hranice uherské- 
Král překvapiv zde nenadálým svým příchodem nepřátele, 
táhl rychle mimo Prešpurk po levém břehu dunajiíkém, 
čímž se vyhnul pánovi z Trenčína a překročiv Dunaj u Pa^ 
kány dobyl Oatrihorau a dal toto střediště opoaice vj- 
pleniti'*). Přitrhnuv pak k Budína požadoval, aby syn do- 



1) CoJ. Dipl. M')r. V. WH. 

2) Bmler, Reg. pag. 871 a 872. Listina pro Putu z PoteuiteíM 
strany mébta Boru (v kr^i Plzeňském), 

») Viz str. 131 sal. toh. díla k r. 1296. liýmovaná kroníkB ap.' 
740 na uv. m. 718, Zde ae dále vypravuje, že byl Jindřich, když sedil 
u stolu, od jednobo Čecha zajat. Ale jak nabyl svobody, O tom kro- 
nika mlčí. 

*) Doba „meiiBe lanio" udává Chron. Aul. Eeg. 136. O vjpU- 
není OBtřihomu zpravuje náe obražení, které kapitola oĚtříhomak* 
o Ěkodě podala kapitole jagereké v den vBeoh svatých tedy dne 1. liil'*' 
padn 1304. V tom čte se (Fejér, Cod. Dipl. Hangár. Vlil. 1. atr. 170): 
„Venceslane, rei. Bobemomm, volena obtinere potentialiler, quod íurt 
non potuit, totam potentiam ]'egni aui movit intravílque regnuffl 
Hungariee, et in portu Kokoth nefandiasima castra sua fixil, ut pr*" 
diotum íiliiim aunm violenter in regem Hungarise laceret coronari. \^ 
nerabíli patře, domino Michaele aroliie" 
aia Strifioniensi, confraetis portia Oist" 



i Danubium, lugat.o 
piscopo, de caatro et de e 



et foríbuB beati Adalberti (kostel biskupsky) destructia, intravit n 



KrAl Vírl, 



ind něj so všemi odznaky korunovačním i, tjliri 

lAili líče] tohoto zvláŘtiiilii) pož&davkn a tak palatín 

Stdpán Krnyei (?i b ostainí |iřítomní magnáti k nému 

stolili. Na estraHé bohaté ozdobené oba kráJové se objali, 

načež bpii^e vši okázalosti postarali se n nscbováni koruno- 

Tačních, MaJartiin posvátných klenotů, dobře vědouce, kdo 

je má ve své moci, že /a pmvidelnýuli poměřil považován 

je za krále Uberekébo. Král Václav pozdržev se v Budíne 

jen několik dní vrátil se do Cech již ne více sára, nýbrž 

se synem svým, a ubtíj-skýini klenoty korunovačními a 

8 městským sudím budínským Ladislavem Wernberem, jenž 

ma sloužit za rukojmí Vojsko vracelo se přes Marcheck 

& pak přes Dyji strádajíc mnohými svízeli, ne tou měrou 

útoky knížete Rakouského Rudolfa, jako uesnesitedluým 

vedrem, jemuž hlavně mnoho koní podlehlo '). Počátkem 

mĚBÍce srpna oba králové zajisté již byli v Praze ^). poně- 

iildž zde klál Václav dne 15. srpna lri04 se spojenci svými 

:! Polska, Míšně a Braniborska odbýval porady. O sjezde 

tomto dovídáme se ze stížnosti Pražského biskupa Jana 

na hubení a plenČní biskupských statkb, které se bylo stalo 



luu, <ive Sacrístíam íjisius ecdeHiH? cutn megiia inuUituiline tiefaiidoťuin, 
il qns ([uideni camera UieBaurum depopituni, vasa Bftcra, o]'natuR ad 
nllnm diviuum praaparutoB, privilegia, literaa tam nobiliuto rňgni, quam 
ifňat ecoleaiai, qufe privilegia post beatum regem Stephanum per di- 
?!no« regcs euccessíve data fuei'aut . . uuin aurein buUia confeota, 
ÍUedam cum oereÍE . . . destruxisBet, laniasEet, aut secuni detulieaet 
PW fluo libitu voluntatis . . pro eo, qnod ipae Pnepositus et Capitulum 
Mntra eententiain Romani Pontificis prius ia(am, eidem Venoealao et 
flio suo, violenter introducto, noluerunt obadientiam et reverentiam 
'Mquiun regi congrueiitein, eshibere'' etc. 

1) Cont. Zwetlen tertia ad an. 1304. D Pertze IX. 6G0, Rýmovaná 
feoaika cap. 740. Pi'z, SeripL. rer. Austr. III. 717. Tbunici cap. S5. 
Hwanatner na uv. m. 194 Annal. Colmarieu maiores ad an. 1304. 
Č Pertse XVII. 230. „Annus hic calidns fuit, et nullus hominum 
tWorikbatur, aunum tsnte caliditatia extitisBe". 

CUron. Aul. Reg. 136 uvádí vjilovnĚ mĚaic srpen, 

14* 
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Kn. VI. hl. B. Králové Václav II. a lil. i27S— 131)6. 



za nepntomnosti královy od počátku dubna. Jindřich Bei 
z Dube, pak jakýsi Délrich, Kunrát ze Starých Hradů a, 
jiní prohlášeni tu za rytíře loupeživé, jenž bratra biskupova 
Martina, který byl purkrabím na jedné tvrzi, zajali a i soudu 
pražskému poslulnoBf odepřeli. V Lokti, Get^kém Brodě 
a na statcích biskupských kolem Prahy ležících způsobili 
velikou škodu. Jmenovitě sháněli se po koních na roz- 
ličných dvořích biskupských chovaných, tak že se podobá, 
jako by byli koně nebrali pro sebe, nýbrž proto, aby jimi 
ve válce pravé počínající konati mohli králi služby vy- 
datné '). Můžeme-li souditi podle stížnosti biskupových, 
nový královský hejtman Heřman z Braniborska měl v Cechách 
asi málo moci. 

Nyní byl čas mysliti do opravdy na odchod kancléře 
říšského. Mohif králi Filipovi dodati výsledky porad zs 
dne 15. srpna a tedy již hotový plán válečný a mohl s nim 
pojednati a ustanoviti útok na krále Albrechta. NeštéRtí 
však tomu chtělo, že byl biskup Petr, který, jak praveno, 
teprve po 22. září 1304 Prahu opustil, na silnici Curwalské 
od hrabat Viléma z Monfortu a Rudolfa z Werdenbergu, 
pána na Sargansu a od čtyř rytířů a žoldnérfl jejich pře- 
paden, o své koně a zavazadla oloupen a zajať^j. Zdaliž 
oba hrabata nedopustili se tohoto násilnictví. aby králi 
Římskému se zavděčili? Donutiliť biskupa, aby jim vydal 
psaní, z nichž seznali plány krále Českého ■'), a jelikož 
tímto způsobem poselství ke králi Francouzskému se ne- 
dostalo, zmařen také naprosto úČel jeho, aby totiž král 
Albrecht musel se proti Francii brániti. Jak dlouho biskup 
Petr ostal v zajetí, není nám známo. Dlouho asi to nemohlo 
trvati, jelikož se s ním brzy setkáváme při dvoře Klimenta V., 



i 861 podle Palackélio, Formelbóchor. 
íB ad ao. 1304. L' Pertze XVII. 230. 
m. m. aOO. Také to vysvítá z breve 
e 1306. Búhmer, Kainerregest. atr. S44. 



') EmJer, Reg. pag. 

^) Annal, Colmarien 
Další doklady v Koppovi 
papeže Klimenta V. z 25. prosil 



>) Zřejm. 



! uvedeného bieve z 25. prosince 130S. 



Spolek knliete Budnlta s I.Thry 1304. 



j^'ž lékařským svýni uměiiíin z nebezpečí života vytrhl \ 
lí za to od papeže povýšen byi dne 10. listopadu IžtOB na 
uprázdněný arcibÍBkupský stolec v Mohuči. Krále svého, 
jemuž byl tolik let sloužil, oikdy více nespatřil. Ti, kdo 
byli biskupa zajali, donuceni cirkevnimi kanóny k nahrazení 
Škody a ke kajícné pouti do Ríraa^J, arcibiskupn Petrovi 
pak uloženo po letech od papeže .lana XXII , aby královně 
české EliSue naviátil ostatky svatých pocházející z domácího 
pokladu králíi českých, jmenovitě vSak hlavu bv. Markéty ''). 
Když král Václav okolo 15. srpna se spojenci svými 
T Praze se radil, král Albrecht táhl již na Cechy. Opustiv 
dne 20. srpna Norimberk, překročil brzy na to u Řezná 
Dunaj a H. září ležel táborem již u Linue, kdežto syn jeho 
kníže Rudolf dne 24. srpna uzavřel u Prešpnrku s Karlem 
Robertem spolek na výboj a odboj, k němuž téhož dne při- 
stoupili dva arcibiskupové, 4 biskupové a 1 1 magnátii, po- 
ekytnouco knížeti vojsko alespoň jO.OOO mnžů silné'), Karel 
Robert navrhl a Rudolf přijal tyto podmínky : „Pakli Rudolf 
opět se zmocní uherských korunovačních klenotů, které 
král Václav do Cech s sebou odvezl, musejí býti bi^z pro- 
dlení vydány Karlu Robertovi. Déle nežli do sv. Michala 
(29. září) nechtějí Uhři (z nichž byla větSina pohanských 
a kočovných Kumánůj podle svého starého obyčeje v poli 
setrvati, neboĚ pak by stěží pro koně své pice sehnali. 
Vojsko uherské ostane nerozdělené pohromadě a nesmí 



') „PetcUB, BasilieiiBia epiaeopuE . . . Clenienteni papám cura- 
verat a fluxu reumatis at eauguiftiB, quod nulluB medicorura facere 
potnit". Chroii. Sampetrinum v Annalech ReinhardtBbrunn. str. 285. 

s) Breve i 25. proaince 1806 Bůhiner, Kaiserrageaten air. 344. 

*) Dudik, Iter Romanům H. 106. Breve z 11. října 1327. 

•) Fejér, Cod, Dipl. Hungar. Vlil. 1. pag. 166. Podmínky uheraké 
známy jsou nám z Kurze, Oesterreich unter den Kónigen Ottokar and 
Albrecht I. Dii I. Btr. 273. Listina otištěna je u Frólioha, Biplomat,. 
sacrnm ducatua Styi-iee, inter Seccoviensia Ě. 135 a a Praje, Aimal. 
rer. Hungar. pag. 378. 
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, VK bl. 6. Krátcvř VáiUv II. a III. 1-278-lS 



býti nikdy mezi Němce vřadSiio, Jelikož Uhři sli 
za kořisť, atane sp všecko majetkem jejich 
jejich padne, ani lidi nevyjímaje; podle 8vé libosti mohoBJ 
kořisť na místě prodati, nebo ji domů 3 sebou odvézti. Cm 
by a Némci společně ukořistili, co budiž spravedlivě roz- 
děleno. Budoii-li v městech a po osadách něco kiipovatit 
musí se jim zboží levné poíítati. Pohané mohou své boho- 
služby podle obyčeje svého bez překážky konati." Kniiel 
Rudolf, mnozí šlechtici rakouští a, města Prešpurk, VídeSi| 
Heimburg a Nové Mésto podepsali tuto, mfiže se říci. strasDoaJ 
smlouvu a jen to si vyhradili, aby kořisténí směla poti^| 
teprve na pftdé nepřátelské '). 1 

Za takovýchto, opakujeme, hrozných podmínek, vtrhlo' 
jeltě v srpnu ,'JU.OOO po kořisti dychtících, z větší Částii 
pohanských jezdců přes Moravu a Dyji. Přes 20,000 těchtOi 
jezdců zvolili si s mladistvým králem Karlem Robertem kra-; 
jinu u Znojma za dějiště svých činů hanebných''). Zde piíí 
samé hranici rakonské ležela u řeky Dyje raala tvrz Jaro-ij 
slavíce (nyní od Němců obydlená a Joslowitz zvaná) s opw-j 
něuým kostelem; hradby však byly ze dřeva. Sem za tylo 
ochranné hradby shlukly se jmenovitě ženy z místa sf 
z okolí s majetkem svým. Jsouce od nepřátel kolkolem, 
obklíčeni a vědouce, kterak nepřítel se zajatci ukrutné &; 
hanebně nakládá, odhodlali se v kostele samém tia žirot 
a na smrť se brániti. Uhři však dřevěné hradby zapáliW| 
a tak ženy ubohé a kdo s nimi za hradbami se nalézsU 
raději v plamenech aahynuli, nežli by se byli vzdali ne-^i 
tvorům uherským. Způsobem takovýmto zahynulo 700 lidí*)- 
A B těmito netvory, jenž pro zábavu hlavy padlých ne- 
přátel na Bvá kopí nabodávali a mrtvol malých dítek 

I) Kuru t. 273. Fejér, Cod. Dipl, Huugar. VIII. I. 158, 
S) Cont. ZweUensia tertia ad an. 1304. V PertKe IX. 660. 
^ Až na naSe duby zachovalo se v Jaroalavioich podání o toi 
hrdinství. Obiímě o oěm vypravuje RýmovBoá kronika ua uv. 
■. 718 Bsl. 



užívali, spolčen byl pan Jindřich z Liechtenšteioa, 
jenž bí vyžáílal ml knížete Rudolfa, aby dobýti směl pro 
Bíbe tvrze Mikulovské a aby Breclavsko, v němž statky 
jelio se rozkládaly, od Kumáníl bylo ušetřeno. Mikulova 
tice dobyl, jelikož posádka česká na odpor se nepostavila, 
iJb Breclavsko proti spustošení neuchránil Kumam, kteří 
ide na Moravu vpadli, zajížděli až k Brnu a opakovali, 
co se bylo stalo v Jaroslavicích. v Ivaučicícb, kteréžto 
měatefiko náleželo k panství Krumlovskému v kraji Zoojem- 
(kém. Také zde obyvatelstvo hledalo ochrany za hradbami 
koBtelnírai, jmenovité v pevné věži; ale Kumaní věž za- 
pálili a tak obyvatelstvo zahubili '). Obyvatelstvo venkovské 
vodéno jako dobytek na tih nebo hnáno do Uher *). Dělo 
w tak podle smlouvy, že všeliká kořist, tedy i zajatí lidé, 
náleží Kumanům. 

Zatím král Albrecht, který jak nám známo, počátkem 
láři tábořil u Lince, povolal k praporům svým kde jaké 
Tojako, načež dne 8. záři i!í04, když nabyl jistoty, Že syn 
Rudolf je na blízku, postoupil pres Dunaj proti Čechám 
až k Cáhlovu ^j. Současně Vladislav Lokýtek, kandidát 
trůnu polského, jenž právě žil u dvora Karla Roberta, pře- 
kročil se žoldnéři královského palatina Omoda Karpaty ze 



I) Chrrjii, Aul* Reg. Dohiier, Mou. V. 1Í2. Peáina, Mara Mora- 
lioue pBg. 39U. „Provinciam Bredalavionbem, quam alias Rudolfni, 
IwqDuu Bmiťiiiii, servari iutactaiu decreverat, grassareiitur imaniter", 
Ní se dá vysvětliti i, poetavt^ni pana £ Licchtetišteitia ke koiíeti 
Kndolfovi. 

^ O ueliilskosti Kumáiiú vypravuji Atmales Eberhardi Ratie- 
^mKo. {a Pertze XVll, tíOO): „Cumam ubecÍBsiB mauibua et pedibuB 
pnercruin chriBtianorum ct eis Íd aalina confectis, eus inbumaniter 
Ottlinidermil'', což je zajistí přehnáno; správné je naproti tomu, co 
vypravuje Cont. ZwetlensiE terlia (u Pertze IX. 660) : Caraani , , , 
pndas hominuni pecorumque obduxeruat maxiniaB, et oec leicui nec 
bI&U parcentes, in cbriatianos et mucime in feminas facÍQora impudeo- 
biaima SKUrcuerunt. 

<) Cont. Zwotlei) terlia od au. IS04. U Perlse IX. BtíO. 



Kil VI. hl. 5. KrAlnvA Vádav 11. a Til. 1278-1306. 
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Župy Zemiienaké, dobyl několika pevných uiíat v nynějaí 
západní Haliči, jmenovitě Vislice a otřásl tak v těchto 
končinách vrchním paustTÍm čeekýia nebo při nejmenSíro 
získal bí oporu k dalším podnikům '). Za shromáždÍBté 
vojska říšského ustanoveny Budějovice "l. Kníže Rudolf 
Rakouský a král Karel Uherský táhli přes Gmiiud a Vi- 
toraz. Když koncem září spojili se s vojskem německým, 
král Albrecht mohl se osobně přesvědÓiti o pravdivosti 
stížností na sveřepost Kumáiiů, kteří nedělajíce rozdílu 
mezi zemi přátelskou a nepřátelskou, plenili a loupili, co 
jen kde mohli uchvátiti. Pouze na statcích kláštera Třebíč- 
ského bylo prý 27 osad vypáleno a spiistošeno a na jižní 
Moravě 6000 lidí bud povražděno nebo do zajetí odvedeno^). 
Hrabiví pohané právě ae chystali, jako by byl Ďaa služby 
jejich již vypršel, pod vojvodou Sedmihradským Vavřincem 
s loupeží STOU domíi odjeti, když král Albrecht, pohnut jsa 
hlavně prosbami Jana V. biskupa Olomúckého, se odhodlal 
alespoň zajaté křesťany osvoboditi. Proto vypravil hiaběte 
Menharta z Ortenburku se značným oddílem vojska, ktei-ýí 
netvory tyto u Robů, dne 2. října u kláštera Alteuburského, 
pak u Eggenburku a Kuenringu dohonil, rozprášil a zajaté 
osvobodil *j. Koncem měsíce října byla západní Morava od 
této válečné metly osvobozena, kdežto Gecbám bylo jeaté 
úpáti pod ranami vojska nepřátelského. Neboť jelikož podzim 
se již přiblížil, a král Václav více na obranu pevných míst 
nežli na bitvu v otevřeném poli pomýšlel *), král Albrecht 
postoupil proti Kutné Hoře, jejíž pokladů velice byl žá- 



') Annal. Polonorum ad aii. 13U4. U Pert.íe XIX. 654. Lokýtok 
pamatoval také později na služby od Omodea prokázané. Fejér, Toni 
Vlil., volumen Vil. aupplemeut. pag. 379. 

s) Eraler, Reg. pag, 871, paani Rudolla, falckraběte při Rýně. 

^) Feéina, Maře MoravícuB pag. 391 podle rukopisu tŤsbičakého, 

*] Cont. Zwetlen tertia. Pak Cont Sancruceii tertia ad an. 13W. 
D fertze IX. HGl a 733. Rýmovaná kronika cap. 743 oa uv. m. 736 fň- 

*) Annal. Colmarian inaioreB ad an. 1304. U Pertze WH, afli.- 



Ustup kr&le AlbrwďiU s Čech 1304. 
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dostiv, a dne 18. října ji oblehl. V mSstě veleli pánové 
králi Václavovi věrné oddaní Jindřich z Lípy a Jan ze 
Stráže. Udatná posádka, sesilena jsouc horníky domácími 
a jihlavskými 'I, odhodlána byla města ze všech sil svých 
hájiti. Před očima nepřítele byly od kovkopů k tomu vy- 
cviŽených nové náapy zhotoveny. Podobalo se, že nastává 
dlouhé obležení, ale zima byla za dveřmi a v§ecko nutilo 
krále Albrechta, aby ai popílil. Když tedy potok kolem 
tekoucí od prachu ze strusek a rozličnými reageuciemi, 
jakých se užívá k vylučováuí stříbra, byl otráven, a lidé po 
požití této vody zmírali a dobytek hynul, král se rozhodl 
metáním ohně do města posádku ku vzdání se donutiti. 
Bylo vsak již pozdě na tento prostředek -), jelikož vojsko 
české, jehož jádro stálo pod markrabětem Braniborským 
u Niraburka, stahovalo se ke Kolíuu, tak že vojsku císař- 
skému hrozilo nebezpečenství, aby nebylo zaskočeno. Ke 
všemu ještě nastoupila po parném létě náhle tuhá zima a 
B ní nedostatek potravin '). Okolnosti tyto přiměly Němec- 
kého krále, že již pátého dne, tedy dne 22, října od ob- 
léhání upustil a zpáteční tažení nastoupil, aniž by vlak 
zapomněl na starý obyčej, pasovati na rytíře, kdo se ve vý- 
pravě této, která se sice nepodařila, vyznamenali. Letopis 
vypravuje, že povýšení tohoto doitalo se padesáti panošům ■*), 
a že král vždy ještě na bitvu pomýšleje, prvního dne po 
silnici humpolecké nebo jihlavské jen dvě míle ustoupil 



') Rýmovaná krniiika cap. 744. Pea na uv. rn. 730. 

^ Oont. Zwetlen tertia t. „Cbuttnam. facile (Albertus) obtiouMset 
tone adventua eui initio; sed dux Wawttríie, Otto, qui et ipae in comi- 
Utu et auxilio suo erat, ipaum sub pietatie specie avertit, ne videlioat 
innumera homínum milia iucendio, per quod solum acquirenda erat, 
perireot. Boc autem ducia conBilium HUspcctum fuit per coQsQquenB 

3) Annal. ColmariBD maiores ad au. 1304 el 1305. U Pertze XVD. 
280 B 231. 

«) Rýmovaná kronika uap. 746, Peř t. 732. 
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a pak stany rozbil, ale jcd jeden (len odpočívati mohl 
pak byl přicháKejícím vojskem českým k pospěchu donucen ? 
Máme za to, ř.e tomu tak bylo, poněvadž pres vánice a 
závěje v den Věeuli svatých, tedy již dne 1. listopadu. 
vstoupil na území rakouské K cestě ;iO až IÍ5 německých 
mil potřeboval tedy 8 až 9 dní; to byly pochody urychlené 
a ty nedějí se bez potřeby. Dalimil málo vážený zajisté 
s pravdou vypravuje, že „Švábové o překot ■/. Cech prchali" 
a že jim Dětech n Hořepnika, pak Jan ze Stráže a Jindřich 
7. Lípy citedlnou škodu způsobili '), ale že také Cechové 
za tohoto pronásledování „jako čeští vojíni činívají" zvláště 
klááterní a duchovní statky plenili^). Král Karel Robert 
a jeho Uhři oddělili se již dne 2V. října od vojska němec- 
kého a táhli zpět bohužel zase Moravou, vojsko německé 
ubíralo se pres Jihlavu '}, 

Již několikráte měli jsme příležitost poznamenati, že 
větší nebo menší hojnost listin z některé doby je měřítkem 
pro její dějiny. Cím klidnější doby má některá země nebo 
národ, tím hojnější jsou listiny, poněvadž v takových dobách 
život společenský — a z tohoto má původ větií čáaí za- 
chovaných listin ~ rychleji proudí a proto více příležitosti 
k zaznamenávání uzavřených smluv poskytuje. V dobách 
válečných, panuje-h nejistota, váznou všeliké soukromé 
obchody a listin je méně. Pravda zkušenosti této potvrzena 
je úplně smutným ano hrůzným rokem 1304 na Moravě. 
Ani usm listin nezachovalo se až na naše doby z tohoto 
krvavého roku. Sem náležejí od nás již připomenuté tři 
královské listiny z Brna ze dne 21., 2H. a 24. května a dvě 

'j Ualimilova chronika cap, '.)7. Vydáni IlHiikovo, v Praze 1851, 
str, 160. 

') „Posl recessum regis Alberti Boliemi Becundum múrem nunm 
omne pondus belli iii bona clttUítrorum et eccleaiariim convertunt". 
Chron, Auls Ref^. na uv. m. pag. 144. 

^) Rýmovaná Icronika cap. 74tí. Pes t. 733, Nazývá místo, kde 
au vojska oddělila, Purdnicz (?}. 



Malý [.... 



219 



Olomiiokého biskupa Jana V., ale hned z prvního čtvrtletí. 
Dne 2'A. ledna 1;104 potvrdil totiž biskup na tvrzi své Pusto- 
měřské přenesení farních práv a celé dotace kostela av. Jana 
za méBtera Jihlavou ležícího skrze biskupa Brunona r. 1257 
ke kostelu sv. Jakuba v městě, který )■. I2:iil dostal se klá- 
šteru ŽiiUochovictíému a r, 1591 klášteru Strahovskému '), 
A dne 15. března schválil taktéž na Pustoměři patronát 
kostela v Hlinsku u Lipníka, od 1'ardusa z Hlinská klášteru 
Hradišťskému darovaný'). Kromě toho známo je nám ještě, 
že olomúcký arcijaben Ranožír a kanovník Ludko taktéž 
z Olomúce vidimovali dne 25. února 1304 obdarování biskup- 
ského kostela olomúckého vsí Krčrnany u Olomúce, které 
byl Beneda z DubiĚska okolo roku t2ti6 učinil, biskup 
Bruno za zvláštních slavností na zelený Čtvrtek v kostele 
biskupském přijal a dne 2. června podpisem svým stvrdil ^). 
Podobně dalo se i v Cechách; také tam vázl všeliký obchod 
a král sám po odchodu svém z Brna vydával teprve v září 
a listopadu nové listiny. Dne 22. září vyznává král Václav 
v Praze, že s panem Putou z Potenšteioa směnil za polovici 
tvrze jeho Litic královskou ves Bor v kraji Plzeňském, a 
dne 11. listopadu prohlašuje taktéž v Praze, že panu Lvovi 
z Koneccblumu za tvrz jeho Broda u Jičína se 100 lány 
propůjčil v náhradu dědičně svou ves Stítary se 16 vzděla- 
nými a 8 nevzdělanými lány, s dědičnou rychtou a jinými 
požitky. Říšský kancléř Petr, o němž víme, že byl na své 
cestě do Francie zajat, byl dne 22. záři, jak vysvítá z pod- 
pisu jeho, naposled při osobě králové*). 

Obecné smýšlení po výpravě bylo rozhodně nepřátelské 
proti králi Albrechtovi a příznivé králi Václavovi. Ve vý- 
pravě této spatřována jen nevděčnosf a iakomosť Německého 



') Cod. Dipi. Mor. VII. 734. 

3) Tamtéž V. 171. 

') Tamtéž 170 a III. 382. 

») Emler, Reg. pag. 871 a 872. 
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krále '). a zapomíuaJo se naprosto, že vlastué Boaifác 
byl tím praTým popuzovalelera. Nebol když král Václav 
byl korunován na krále Českého a syn jeho na krále Uher- 
ského, mlčela ríie Německá, mlčifl její král Albrecht, ano 
Albrecht veřejnou Halinou zaručil Václavovi državn polakoo, 
což bylo všeobecné známo')- Nyní vlak Bonifác VJII, vy- 
stoupil na jeviště a všecko se změnilo. Mnozí knížata obrá- 
tili se rozhodně od krále Německého a přidali ra zjevné ke 
králi Českému. Především učinil tak Ota, kníže Doluo- 
bavorský, o jehož věrnosti počalo ee již před Kutnoo Horou 
pochybovati, když s toho zrazoval, aby se do Kutné Hory 
oheň nemetal. Takovéto nmýšleni osTěilčili dále Ebrhard 
z Virtemberka a Jindřich Korutanský. -Ten Heřman, mar- 
kiabě Braniborský, tchán Albrechtův, přivinul se zase k zeti 
svému: jet ;tnámo, že zase dostával 600 hřiven z Bukovce, 
které mii byly odňaty '|. Kníže (Ha vystoupil tak rozhodné 
proti králi Albrechtovi že mu. když dne 2. února 1305 
Vídeň opDstil, aby k Rýnu postoupil, odepřel prňchod 
Bavorskem a tak lid zbrojný donutil, že si mocí zbrani 
cestu razil *i. Za to král Václav věnoval mu svou dflveru, 
jmenovav jej pro příští válku, která zimou byla vlastně jen 
přerušena ale ne ukončena, vrchním velitelem armády, sklá- 
dající se z vojska Českého, moravského, polského a sasko- 
bavorského a uloživ zemím svým, aby v ohledu tomto 
Tlmosf mu osvědčovaly *j. Pochybovali bychom, že již tehdáí 



') Cbr«n. AuIk Reg. na uv. m. psg. 141. 

*) Vil str. IM ni loh. díla. 

^ DoMadj v Koppovi. Geecbidile d«T Eidgenoesiteh^i Bňade 
IIL 3&U. 

*) Rýmovaiú kn^uika iim\\ V48 ub m. m. 735. Aonal. Oslerhovien 
ad «i. 1306, r Pertie XVU. 563. 

*) .Pučem Bavarie datis multis marcarnm mdibiií aibi oonfc- 
derat, locc ^ui capiuueum belli coDstituii, coi omneš barones BohenU^ 
■tque Honvie tideliUtis et nbedientie sacramenlDm preaiarť oportuit'- 
Cont. Zweilen tdrtia ad au, 1306. C PerUe IX. 661. 
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í mu nabídnuta koruna uherská. Král Václav nevzdal 
se tak snadno myšlenky jednou pojaté; ale velmi pravdS- 
podobno je, že kníže Ota od r. i;i05, když král počal 
churavéti, znenáhla se dostal v čelo správy '). Jemu a ne 
nemocnému králi, připsati dlužno přípravy k nejbližší válce. 
Především musely se zjednati peníze. Praví se, že po- 
slední výprava stála pokladnu státní daleko přes 200.000 
hřiven Btríbra*). Po poslední válce, kterou byly celé krajiny 
spustoleny a kterou byl lid z nich odveden a vyhuben, bylo 
v Cechách a na Moravě nesnadno obyčejným zpŮBobem 
potřebné peníze sehnati. Král zajisté v dubnu 1305 nemohl 
si opatřiti ani 200 hřiven na hotovosti, aby je jakožto 
slíbené věno vyplatil Kunhutě, manželce Vitina, soukromého 
svébo komoří v Oloraúci ! Muselť zastaviti za ně ves Loulo- 
vice (snad Lovčovice u Jemnic? *). Ký div tedy, že se bralo, 
kde vĎbec bylo peníze nalézti a peníze byly ve Vratislavi, 
kde byly měštanfim zvláště silné sbírky uloženy'), a pak 
zvláltě v pokladnách církevních. Od té doby, co Řehoř X. 
na ekumenickém koncilu v Lyone 1274 pro jednotlivé zemĚ 
ustanovil zvláštní sběratele, aby ze statků církevních vybírali 
podle určité skály vyměřený desátek na nastávající výpravu 
křižáckou — tehdáž ovsem jenom na šest roků — takováto 
berné tak velice se zalíbila komoře papežské, že nástupci 
Řehořovi stále ji vybírali. Za Bonifáce Vlil. a za Elimenta V. 
byl generálním sběratelem této daně na Moravě, v Cechách, 



') „Kníže Ota tuhdáž zajisté osobně meškal v Ceobácli, jelikož 
t této dobf není od něho žádných listin". Bóhmer, Wittelebach*íche 
Regeaten atr, 99. Chron. Aulte Reg'. na uv. m. 1B6 cap. 80 praví, že 
tr&l apnatán byl na lůžku npli^^ quatn sex menBÍbus". 

í) Eberbardi Ratisbonen Annal. ad. an. 1304. U Pertzc XVU. 60O. 

') Emler, Reg. pag. 877. Cod. Dipl. Mor, V. 183. Chron. Aulse 
{. cap. 74. Dobner, Mon. V. p. 149. Král sám se přiznává k velikému 
oedoatstku penĚK. 

*) Wattenbach , Dae Formelbuch des Doinherro Arnold vou 
hotíín, ttr, 188 pozn. 
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T pohraniČnýrh krajinách německých & v Polsku od nás 
již připomenutý mistr Bonajuto '). Jemu podřízeni b;li 
sběratelé v jednotlivých zemích pro Moravu Gerard, opat 
zabrdovický a probošt kounický Aby se peníze scházel;, 
o to se již sběratele postarali Z této berně vypfljĚil ú 
král Václav a sice z moravské pokladny 580 hřiven, pofií- 
tajíc hřivnu po 64 pražských groších, slíbiv dne 31. kvStDa 
1.105 v Praze, že peníze tjto o příštích vánocích oplatfj. 
Jak vysoká asi byla berně, kterou zemi na válku bjlo za- 
praviti? Výka;íů takových naprosto se nedostává; že vSak 
přes ustanovení papežská ■') statků církevních šetřeno nebylo, 
můžeme za jisté považovati a předce setkáváme se s případy, 
že i v těchto těžkých dobách duchovenstvo mohlo pomýšleti 
na zbožná darování. Vikář a sakristan při biskupském ko- 
stele v Olomúc), Orthulf, daroval I3U5 kostelu tomuto zailon, 
ale ještě roku 1600 připomínanou ves Drozdovice u Prostš- 
jova, kterou byl za 20 liřiven koupil, pak jeden a tri 
čtvrtlány v Příkazech a dňm v Olomúci na anniversarium*), 
Známý nám již pražský a oloraúcký kanovník Wernher, 1303 
zakladatel obročí a vikarie při biskiipskéni kostele v Olomúd, 
odkázal jako pražský scholastik a kanovník olomúcký značný 
svůj majetek, kromě jiného zlatý pohár, rukopisy, hedbávné 
a lněné látky, závětí ze dne 10. února 1305, kterouž biskup 
Jan V- v Pustoméři dne 22. března t, r. uznal, kostelu 
biskupskému, klášterům a ipitálQm v Olomúci 'j, což je 
nám důkazem, že prese všecky svízele válečné udržela se 
ve své svěžesti zbožná obětavost duchovenstva moravského. 

I) Viz str. 189 toh. díla. 

^) Theiner, Hungaria saora I. 412. Ustaiiovovací list pro Bon^uto 
v Lateraoš dne 11. února 1304 a na str 414 dluíní úpiíi králův. Jeli- 
koí kráJ Kemře! dne 21. Čorvna 13U5, liluli usta! nezapraven a jeité 
1317 a 1319 musely býti dn Frahy zasláiiy listy napominaci, abybf! 
splacen. God. Dipl. Mor. VI. 66 a 117. 

») Viz str. 169 88l. toh. dfla, 

♦) Cod. Dipl. Mor. V. 17B. str. 201 Itih. dila. 

6) Cod. Dipl. Mor. V. 179. 
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Zatím pokračovala nemoc králova, úbytě, a že král 
brzy zemře, nebylo tajno ani družiny královy ani jeho 
samého. Král jsa jestii iiři úplném véiiomí konal poalední 
svá opatření. Zvláště mii leželo na srdci, aby závazky jebo 
byly po smrti vyrovnány, aby každá škoda od ného vědomé 
nebo nevědomé způsobená byla nahrazena a statek nepravě 
nabytý aby byl navrácen. Tomuto jeho nařízení dekuje 
biskupství Olomúcké komorní statek Budišov a manský 
statek Střelnou, obojí v kraji Přerovském. Oba povstaly 
na městiáti rozsáhlého lesa, který od r. 120;í náležel k pre- 
monstrátskému klášteru Hradišťskému, ale r. 1274 kom- 
promisem a biskupstvím Olomúckým rozdělen byl ve dva 
stejné díly '). Na prostranství tomto ležely Hranice, Střelná 
a nejspíše podle hradišťského opata Budiše (i29tí — I290J 
pojmenovaný Budišov. Roku 1296 postoupil opat Chvalko, 
jak jsme již připomenuli''), doživotně zalidněnou krajinu 
kolem Hranic proboštu vyšehradskému Janovi, přirozenému 
synovi Přemysla Otakara II. Jan vsak zemřel již v srpnu 
tohoto rokn a v této době asi zmocnit se král Václav 
celého okresu okolo Hranic, tedy také Budišova a Střelné 
jako odúmrtí na korunu spadlého. Biskupství Olomúcké 
jakožto držitel polovičky tohoto lesa podalo odpor a král 
Václav listinou ze dne 20. čeiTna 1305 navrátil církvi 
Olomúcké, jak se ukázalo, proti právu sobě přivlastněné 
zboží 'j. Spravedlivý Čin tento vykonal den před svou smrtí; 



I 



IL 1) Vk d. V. atr. 26 a d. YI. 8tr. 110. 
|«] Viz atr. 157 toh. dUa. 
f ^ Cod. Dipl. Mor. V. 189. Kdj Budisov a Střelná dostaly se od 
tera Hradišfekáliu bisknpatvi Olomuckemu, nedá se listinami ji- 
stiti. Klademe-li událoaE tuto v d( ba umrti knSzice Jana, pronášíme 
tím jen domněnku, kterouž čerpáme í hetiiiy z 20. ledna 129(1 (Cod. 
Dipl. Mor. V. i'i} a z té okolností, že rukopisné paměti kláštera 
Eradištského k roku 1396 poznam^návaji „quod vigeaimns qiiartus 
Abbaa Gradicentjiií, Benedictua, anno lJ9ti es«'itverit bona Kioviee, 
aeptuagintti, et b'ina Branicensia, sen Weisskirchísna, quee a 
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dne 21, června 1305 král Václav vypnstfl ducha švi 
Z této poslední od krále vydané listiny vyrozumíváme, že 
pro podobnou záležitost ustanovil zvláštní komisi skládající 
86 z opata sedipckého Jindřicha lieidenreicha, opata zbra- 
slarekého Kunrata, někdejaiho provinciala dominikánského 
v Cechách Zdislava a dvou kanovníkQ pražských Jana ze 
Slavkova a Jindřicha Sturma. Jindřich Sturmo konal úřad 
moravského notáře. Připomenutí pánové niéH zároveň pro- 
vésti ustanovení poslední vůle '). U přítomnoBti jejich a 
nej vy Eších úředníků zemských nejvyššího purkrabí Hynka 
z Dube, nejvyššího maršálka Tobiáše z Becliyně, nejvyššího 
komoří Jindřicha z Rožmberka a j. v-, umírající král odpo- 
roučel králevice zvláště péči Oty, knížete Dolnobavorského '), 
a žádal je, aby sp postarali o bezodkladné provedení závěti, 
v níž kromě bohatých odkazů kostelům a klášterům, chotí 
jeho Elišce vyměřeno bylo 20,000 hřiven ^j. Odevzdán jsa do 
vůle boží a proniknut jaa lítostí opravdovou král Václav, 
který v poslední době jako laik vstoupil do řádu cisterciác- 
kého, dokončil pout pozemskou dosáhnuv sotva 34 roku vSku 
svého. Čechám panoval 8 a Polsku přes 5 roků. Pochován 
jest v klášteře Zbraslavském, který byl sám založil. Vděční 
mniši dali na hrob jeho položiti nejprve kamennou a pak 
kovovou sochu v životní velikosti. Hrob i socha znióenj 
od husitů *). Někdejší jeho věrný kancléř říšský Petr listinou 

centům anbis iii extercrum manibas hteserant". Badiiov ležel snsd 
v ěásti r, 1274 Olomúci odstoupenŘ a dostal ea tak k biskupství; sla 
jak Be to stalo sa Střelnou, která 1284 podle liatin ciáleíela jeHi 
k Hradišti ? 

') Zcela v souhlasu s listinou vypravuje o této věci Chron. Anl« 
Reg. oap. 74 na uv. m. 149. 

*) „(Weaceslau) pater ipsum (Ottonem, ducem Bavarie) ní 
mořte cijnimendarat, at regnum suum secundum cunsilium ipsius 
gubernarel". Anna!. Osterhovien ad aii. 1305. T) Pertze XVIL 564. 

») Chron. AuIk Reg. na uv. m, 150. 

*) Chron. AuIk Reg. na uv. m. cap. 83 pag. 168 „Imago lapiclfl»i 
que tuno (1308) super sepulchrum jacebat . . , hodíe 



Petr Angeli kanoléřem řiSským 1305, 



225 



danou v Basileji dne 7. května 1306 věnoval kostel v Ellen- 
wileru k založení kaple při biskupském kostele basilejském 
na spásu duše svti a krále Václava 11., jakož i bratra svého 
Paulina, kterýž tam býval pokladníkem '). Hiskup Petr 
nebyl při smrti králové"). Z listin je nám známo, že Petr 
Aichspalter dne 22. září i:i04 v Praze posledně podepsal 
listinu královskou '■'). Odtud až do smrti královy jsou listiny 
bez kontraaignatury. Spisovány byly pouze od notárů. Pro 
Moravu známe již připomenutého notáre Jindřicha Sturma. 
pro Cechy byl královským sekretářen Vilém 'J. Teprve 
u Bmrtedlné postolc královy, jak vypravuje letopis zbra- 
slavský, byl opět kancléř říšsky, kterým byl tehdáž, když 
kronikář psal — a on psal okolo roku 1:114^} — biskup 
Olomúcky ^). Roku i;-114 sedel na biskupském stolci v Olo- 
múci Petr II. Rodiče tohoto Petra, jenž v hodnosti kancléře 
českého nastoupil po biskupu Petrovi z Aichspaltu, jsou 
nám známi, Roku 1287 Pražský biskup Tobiáš z Bechyně 



columpne eanctuarii aule regie atat erecla. Nunduiri eiiim iiuago enea 
per magistrům .liiliaiiiiem de Brabancia ťuit ťusa". 

') Sobópflin, Alaat. Dipl. II. 82. Kopp t. III. 31i3. 

*) Letopisy Peti'a velice oslavují, nazývajíce jej ^vir piu» et 
devotue, řide plenus, industria Bolers, moríbuB iaeignU, divinis ecrip- 
loria admoduni extircitalus, brevi, vir ingentia virtutis". Damberger, 
Syncbronistisohe Gesohicht^ d. XII. Kritika str. 143. 

') Emler, Reg. pag. 871. Petrův podpis vyskytuje ee sice ještě 
na listině z 24. května l'Hlb |t. 87ít), o tuto poslední lialinu však se 
nem&íeme opírati, poněvadž podle dalšího datováni muei kb vřadil 
do roku 1304. Znít: „dto Brime per manus venerab. Petři, Baailien 
epiecopi, Wyssegradeii praepcisiti, regniquo Boeinie caucallarii, priiicipii 
noBtri dilecti a. D. ViOít. IX. Kal. Junii {'24. květua), ludictioue U., 
anno reg. nost. Boěmie octavo, PoJonie vero quarto", ooí ae hodí 
jen k r- 1804, 

*) Eraler, Reg. pag. 876. Datování je nejspile vinou opiaovatela 
zmateno. 

S) J. Loserth, Die Kůnigssaaler Geschiohtsquelien. Archiv der 
kaia. Akad. d. Wissenscb. d. 51. str. 471. 
■ ') Chron. Aul. Regin oap. 74, Dobner nit uv tn. 14ií. 

^H<!)iidU, DtSias Mon 
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nft žádost královu prop&jčil tehdejšíma kleriku Petron, 
■/novi Petruie a Angela, jenž později co podjaben stal 
le kaDovQÍkem pražským, kanouikát t Sadské, prohUm 
pfi tom. že Potr Augeli je z lože manželského a že si jii 
zítikul zásluhy ')■ A tento Petr Angeli dlel jakožto kaudď 
Hieký II smrtedlného lože králova a ostal kancléřem řiáBl^ni 
i za Václava lU. 

Z devíti manželských dětí přežili krále: nástupce 
Václav III, a dcery: Anna, narozená dne 15. října 1290, 
provdaná dne 13. února 1306 za Jindřicha Korutanského, 
zemřela dne 3. zán 1313; Eliška, narozená dne 20. ledna 
1292 a provdaná 1310 za krále Jana Lucemburského, ze- 
mřela dne 28. zaií 1330; Markéta') narozená dne 19. 6ei> 
věnce 1296, provdaná 1303 za ISletého Boleslava Lehníckého 
a Břežského, zemřela dne 8. dnbna 1322. Tyto dáti pochá- 
zely z prvního lože s Jitkou Habsburskou. Z dmbého loie 
s Polkou Eliškou byla jen dcera Aneška, roku 1304 naro- 
zená, jenž se provdala 1315 za Hynka Javorniekébo a Pfí- 
hřežského a r. 1 337 zemřela '). Z děti nemanželsl^cb 
zajímají nás hlavně Jan, příjmím Volek, poněvadž po vy- 
moženi papežské dispense*) stal se již 1319 kanovníkfflii 
a konečné 1334 biskupem Olomúckým'). Kdo byla jeho 
matka, žena provdaná, jak vysvítá z dispense papežské, 
není známo. 



I) Cod. DipL Mor. VI. 44. 

*) ChroD. príncipam Poloniee. Steiuel, Soript. rer, Siles. I. 135, 
Mailétt byla naiváiia „dontiuii deifica et couversatioite multum 
honeata'. 

3) O dětech Táclavovýeh z íáatí Chron. Aul. Reg. Uobnor, 
Mon. V. 23 a 25. Umrtni den Marketin, 8. daben, zaznamenavši 
Wattenbacbova Monamenta Lubecensia p^. 13. Provdáni Aneáky 
ta Jindřicba Javomickébo a Pribraískébo dosvědčuje matka Eliikí 
v íávěti avé z rokn 1330. Cod. Dipl. Mor, VI. 308. 

*) Dispense papeie Beuedikta XI. datována je v Peraggií 
1. června 1304. Emler, Reg. p^. SUB. 

6) Cod. Dipl, Mor. VI. 116, 120, 272. 
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Vrstevníci pronesli o králi úsudek mnohem mírnější 
a, přizuivéjší, nežli pisatelé pondějsi, Eberliard, kanovník 
a arcijaben řezenský, jenž byl letopisy své r. Iit05 ukončil, 
uazývá krále knížetem zbožným, jenž nakloněn byl zvláště 
duchovenstvu a lidu obecnému a jenž spravedluosC koual '). 
Letopisec mél také jeĚte doložiti: „který i k poslednímu 
svému poddanému vdéĚuým se osvědčoval," Jsa králem roz- 
pomenul se na svou kojnou a opatrovnici a daroval jí dě- 
dičně ves Radlice v Čechách'^. Letopis kláštera Olivakóho, 
jenž leží u Kdánska při moři Baltickém, praví, že král 
vysoce cbváleuý žije v požehnané paměti. Rovněž příznivý 
je úsudek letopisu kláštera Svatopetrského v Erfurte. 
„Smrtí Václavovou", Čteme v uěm, „způsoben všem smutek 
a bolesť, neboť ki-ál miloval duchovenstvo, ochraioval vdovy 
a sirotky, živil chudé, ctil bohoslužbu, přál míru a předčil 
všecky své předky nabytím zemí, bohactvím a slávou ^)." 
V podobném smyslu vyjadřují se letopisy kláštera Světel- 
ského. Letopis bavorského opatství osterhofského při Du- 
naji chvále kajícnou smrť královu *J, nazývá jej ctitelem 
bohoslužby, jeož bohactvím a časnou slávou rovnal se 
i Šalamounovi a klade zvláštní váhu na zásluhu 



4 



') Eberhardi archidiaconi Ratisponen Annales ad au, 1305. 
V Pertze XVII. 600. „Anno D. 1305 in vigiíia Johannie Baptisté Vencez- 
lauB, rex Boěmie, devotus ad Deum et clemens ad clerum et populum, 
neraineni opprimena, mortuus eat", 

^) Knilia formulářová notáře Henrica Italica. Arcliiv der kais. 
Akademie in Wien. D. 39 atr. J63. 

=) Chron. Sampetrinum ad an. 1305. (Vydaná od Bruna Stnbla 
T GeBchichtBquellen der Provina Saohaen, D. 1.) Také v Annal. Eein- 
bardebrunnen (vjdanjch od Wegele v Jené 1854) ad ann. 1305 pag. 288. 

*) Annal. Oaterhovien ad an. 130G. U Pertze XVII. 554. „Ciroa 
festům nativitatis lohanuis Baptisté bona contritione receptie anorB- 
niBntis eccleaiaatioia , ut decebat homiiiem principem Christianům, 
tooritur". Starý letopia olivaký (Toppen, Script. rer. Pruasic. I. 700): 
„WencealauH . . . relinquene post se cum benedictione prMConinm 
magnsB laudia". 

16« 
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jeho o mincovnictví '). „Za nepatrnou neBiiií 
obéf, kterou šlechetný král obecnému dobru tím přinesl, 
Vzdalť se první neblahého obyčeje, podle něhož každoroíní 
vyměňování peněz špatnějšími a lehfiími bylo oblíbeným 
prostředkem fin,an6ním, kterým se na útraty obecného chu- 
dého lidu naplňovaly pokladny knížat zemských, ale ještě 
více najímatelň mincovnictvi. Pražaké groše nebyly více vy- 
měňovány; vnitrní jich hodnota zarnčovala jejich běžnoD 
cenu. Až do této doby lid obecný nemohl věděti, kolik mi 
hotového majetku, neboť co ještě penízo počítal, mohl při- 
jíti dekret, který je prohlásil za bezcenné a majitele nutil. 
aby jo směnil «a zboží zrovna tak bezcenné. Král Váckí 
aěinil přítrž takovéto nejÍHtotě majetku soukromého a proto 
národové panování jeho chválili a památce jeho bylo v Ce- 
chách a za hranicemi jejich dlouho Žehnáno '■').'* 

Kterak zápisky kláStera Zbraslavského soudí o králi 
Václavovi, o tom bylo by obšírně vypravovati; obralyt si 
za úkol, zakladatele a otce svého líčiti jako světce sku- 
tečného, jenž blaženosti nebes zasluhuje. Kárati nechceme, 
že byl zvláštním ctitelem oatatků, které dával drahocenným 
zpflsobem zasaiiovati. čími. podporoval z^latnictví v Pravte, 
které již za jeho předchůdce na vysoký stiipťň dokonalosti 
se povzneslo'). Při dvoře jeho žil slavný klenotník Jan 
Řecký. Obdržel zajisté ČaRté zakázky, které nebyly vždyckj 
hotovými penězi, nýbrž také pozemky zapravovány. Tak 
na př. ještě r. 1318 jednalo ao o 300 hřiven, které bjlj 
Janovi za odvedené klenoty na jistých všech moravsk^cli 
poukázány *) Také to nechceme kárati, že kiál télo své 

1) (.lont. Zwetlen tevtia. U Pertze IX. 662. ,Mouete regftlis in 
gTOSfiis Pragensibua init.iator". 

*) Palaokí, Dějiny Éeoli d. II. odd. 1. 

'} Jií na ítr. 213 toh. dílu jsme jiripomenuli, íe ještě roku IS" 
byly nazpět požadovány ostatky do Mohuře zaveiíené. Cod. Dipl 
Mor. VI. 271. _ 

') Tamtéž \VJ. 



Václttv n. nebyl zienátilým. 



! mel při sobě ueustále zpovědlníka, jako to pa- 
"nóvníci naši v dobách jušté mnolieiu pozdnéjších činívali, 
nebot proniknut byl účíiidou vťrou křesCanBkou; ale je-li 
pravda, že poddaní atéží docházeli k němu přístupu, Jeli- 
kož mnoho apal a ae modlil", pak bychom byli nucení pro- 
hlásiti, že první povinnoatí královou je péče o blaho pod- 
daných. Dobře ještě, že pozuámku takovouto, jenž nebývá 
vždycky pochlebenstvím pro panovníka, můžeme ihned skutky 
vyvrátiti. „Když jednou podřízeného vojína, který jej při 
hostiuě prosil za ochranu proti královským úředníkům, 
zhurta odbyl, litoval prenáhlení toho tak, že aby sama 
sebe citedlně potrestal, nohu si spálil; divili jsme se, že 
král náhle ochroml, až nevlastni své sestře Elišce, pro- 
vdané za Vikaita z Polně, svěřil, proč se sám ztýral ')." 
Takového skutku hrdinského — letopis zbraslavský, jenž 
nám událost tuto zachoval, praví, že král hořící svíčkou 
pět ran ua noze si vypálil — nevykoná člověk zženštilý 
nebo rozmařilý, za jakého králii vydávají letopisy svetelské 
a podle doslechu veliký jeho současník Dante"). Muž pravo- 
věrný, jenž život vezdejší považuje za pouhou přípravu 
k životu věčnému, kdo ae ctnost a nepravost odvažují, 
může v povinnostech svých klopýtnouti, ale při pádu svém 
nesetrvává, za kterouž příčinou také úmrtní kniha kostela 
olomúckého, v níž udává se správně úmrtí jeho na deu 
21. června, nazývá jej „zbožným otcem, obhájcem církve 
a ochráncem duchovenstva ')", jemuž se jen jedno přání ne- 

I) Palauký tamtéž podle Chrou, Aul. Reg. cO]!. S:i. DoLjier, 
Mou- V. 164. 

») Vir iiibellia . . . goIo iiicoutineutie málo dentructus interiit". 
Cont. Zwetlen tertia. D ťerUe IX. 662. Da.ntB, Purgatorio VH. ltRI-102. 

') Neorol. Olum. Capitoli Ms. Capit. Archiv k 21. červnu; „Anno 
D. 1305 obiit Venceslans, inclítus rex Bohemie et Polonie VL, pius 
pater et tutor ecclosíe ac defeusor cleri". Pozdější zápiska : „Habet 
trea maroBs, que debereiit aolvi dc Surowitz pro mi<jEÍe per grosBumi 
liodie nihil; preterua habet unam maruam, quam aolvit i'ueto9 de Parvo- 
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vyplnilo, založiti v Bme jepUšský klášter řádu dominikán- 
ekébo, jejž chtěl zahradou královskou pojmenovati. Přáni 
toto uBkuteČnil teprve krát Jan 1312 založeuím kláštera 
9T. Anny v Starém Brně '). 

Náš úsudek o králi, jejž jsme si z podrobných díjin 
utvořili, je zcela jiný. Uznáváme v něm důstojného sjní 
svého velikého otce, jehož záměry a úkol král Václav by- 
strým umem pochopil a vhodnými prostředky provésti se 
snažil. Vyjma podporování německých básníků Rudolfa 
z EmsQ a Oldřicha z Eschenhachu, snažil se otci se vyrov- 
nati'). Jak opatrně na př. počínal si strany města Vrati- 
slave, kterého král Přemysl Otakar II snažil se dosáhoouti, 
ale nedosáhl'). Stavové knížectví Vratislavského nejsouce 
spokojeni b marnotratným panováním biskupa Jindřicha, 
zasazovali se totiž okolo roku 1301 sami o úzké spojení 
B Čechami *j, a ucházeli se u Václava II. o ruku nezletíié 
jeho dcery Markéty pro Boleslava sotva patnáctiletého, 
nastávajícího pána města Vratislavě, který' již dne 13. ledna 
1303 nazývá krále Českého svým tchánem a dne 29. srpna 
svým poručníkem a pánem '), A král Český byl tehdáž již 
skutečně pánem ve Vratislavi. Boleslav meškal neustále 
v Praze ; vratislavští konšelé vypravovali tam své poaly 
a 1 304 prihyl do Vratislave hejtman český, aby vyhrsl 
dané '^;. Město Vratislav bylo tedy králem Václavem a- 

") Coi Dipl. Mor. VI. 42 sbI. 

*) o Rudolfovi t Emtsn a Oldřichovi z Eschenbachu, VilmM, 
Qeecliiclite der SeuLscben National- Literatur I. 220, 226 a ssl. 

^) Grutiiiagen, Breslau nnler den Píasteu als deutechea GemWb- 
wesen. Ve Vratislavi LSSl, str. 52 asi, 

•) Chroii. PriDeipnm Poloníie. Steuzel, Script. rer, SileB, I. 1SS> 

S) Emler, Reg. pag. 838. Boleslav Vratislavský postoupil tchá- 
novi svému celé územi na pravém Tiiahu oderském, které byl dmhdj 
Jindřich I. Hlohovský vynutil na svÉiu tcliánu. Pak Clwon. prinC. 
Poi. t. 116 pozn. 3. 

*) Grunhagen, Hearicue paupar, úóty města VratÍBlavě od 1299— 
1358. Cod. Dipl. SilesiK lU. 15. „Solotum est domino Beneag^ 
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coí byl neobyčejně dflležitý krok pro sousední 
Polsko. Kterak správně král Václav pochopil postavení své 
» Polsku, na jiném místě již jsme připomenuli '). Že se vzdal 
Uher, svědčí o jeho důmyslu. Země, jenž náležela kmenu 
cizímu, B cizím jazykem a s cizími mravy, jejíž zvláštnosti 
podstatně se lišily od zvláštností pŮTodních zemí králových, 
ta by byla nikdy nemohla splynouti s nimi v jediné státní 
těleso ; vždy byly by bývaly dvě koruny spojené na jedné 
hlavě jen potud, dokud by se bylo Maďarům líbilo nebo 
dokud by Čechám bylo bývalo možno spojení takové zbroj- 
nou mocí udržeti. Že by bylo lze Uhrám pokojné panovati, 
na to nemohl nikdo počítati. Zcela jinače mela se věc 
s Polskem. Jeden lid, stejný původ, jedna řeč, stejné mravy 
a způsoby, stejná víra a souvislost s Cecbumj, Moravou a 
Slezskem — za téclito okolností bylo možno zříditi s Pol- 
skem veliký stát pooderský a povislanský, jenž by se od 
poříčí Vltavy a Moravy po obou březícb Odry a Visly až 
k moři Východnímu rozprostíral. A proto král Václav Uhry 
dal v šanc, aby veškeru sílu svoji soustředil na Polsko sou- 
rodé, v čemž spočívala zajisté státnická myšlenka, nebot 
kdyby se byl tento výhradné slovanský stát, jak byl již za- 
ložen, konsolidoval, kdo by byl mohl zabrániti splynutí 
B ním Dolních líakous a tak zvaných vnitro rakouských zemí 
Štýrska, Korutan a Krajiny, kde byl živel slovanský beztoho 
mnohem rozaáhleji zastoupen nežli nyní? Záměr Přemysla 
Otakara, od Adrie až k moři Východnímu panovati, za 
Václava U. dospěl mnohem blíže k svému uskutečnění a jen 
poměry stojící mimo výpočet lidský překazily toto usku- 
tečněm'. Král Václav zasluhuje tedy jako politik plným 
právem největší úctu, jaké se mu také dostalo od souseda 
jeho v pruské zemi, od Německého řádu rytířského, jenž 
stál tohdáž na vysokém stupni osvěty, V generální kapitole 



oapitanen regis Bnemiu, dc Abcgaiic 
vydavatele, že misto 20 má státi 6U 
I ') Viz ^Btr. 175 toh. díla. 
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řádu, kteráž se v Elblagu odbývala, vzdal se hochw 
Gotfríd z Hohenlohe své hodnosti, načež jeáté v lete 1303 
zíolen tam náatupcera jeho bratr Si^frid z Feuchtwangen. 
Ale jelikož Gotfríd kroku svého želel a posavadní svou 
hodnoať chtěl podržeti, stala se v řáde hotová roztržka, 
k jejímuž uklizení zvolen král Český za rozsudí '), Bratr 
Sigfrid vypravil v té příčině landnaiatra pruského Konráda 
Sacka do Prahy ke králi, aby si jej naklonil '^), což zajisté 
svědčí o vážnosti, jakéž král Václav i v krajinách vzdále- 
ných požíval. Krále zšenitílébo a životem spustlýtn vysíle- 
ného byl by Sigfrid z Feuchtwangen „hochmiatr řádu nfi- 
meckého, špitálu sv. Marie v Jerusalemě", zajisté nepožádal 
po prvním úředníku řádovém za ochranu a prostředkováBÍ- 
Je již Čas, aby král byl sproátšu neoprávněných výčitek. 
Králi Albrechtovi donesena byla správa o smrti krále 
českého koncem června K-105 do Špýru, ale zároveň mu 
také zvěatováno, Že na trůn dosedl syn jeho Václav III,, 
kterému bylo tehdáž 16 let. Václav líčí se jako jinoch 
krásného obličeje a postavy, duševně velice nadaný, jenž 
mlnvil obratně ano ozdobně r česky, německy, maďarsky s 
latinsky; vychvaluje se jeho dobročinuosť a vůbec dobro- 
srdeČnosť. Důvěrníci Václava 11. opatové Jindřich Sedlecký 
a Kunrát Zbraslavský ostali také jeho přáteli. Na knížete 
Otu Dolnobavorslcélio odkázal jej otec umírající; kancléř 
říSský Petr Angeli, sloužil dále i Václavovi III., vyiĚí úřed- 
níci zemští podrželi svá místa*), zkrátka změna stala ae 
jen v osobé panovníkově, ale ne v politických poměrech na 
jedné hlavě spojených korun české a moravské, polské 
a slezské a uherské, uehof Václav ILI. nevzdal se trůnu 
uherského, ačkoliv byl za země odvezen. Korunovační od- 
znaky také ještě se nalézaly v rukou jeho. Ohledněme se, 



1) Chronica terre Prusíe T<jp]ien, Script. rerum P 

") Emler, Regest. pag. 843. 

3) Chron. Auin Reg. cap, 84, Dobner, Mou. V. 



rnlttijní poměry 



1 MorftvP 1305. 
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jaký dojem způsobilři zpráva o smrti králo Václava II- a 
o dosednutí na trfin Václava III. v lozliínjch zemích no- 
vému panovníku příslušných a sice nejprve v Cechách a ua 
Moravě 

Právě jsme poznamenali, když všeobecný a upřímný ') 
smutek přestat, že státní stroj obvyklým svým způsobem 
dále 88 pohyboval. Biskup Olomúcký Jan V. paraétliv jsa 
starého podání snaží ae rozhojniti manství církve olomúcké, 
Z oblíbeného svého sídla z tvrze pustoméřské nedaleko 
biskupského mésta Viikova a na silnici, jeuž vede z Olomúce 
do Brna, potvrdil dne 29. března 1X05 dědičnou rychtu od 
biskupa Bruiiona v Mohelnici založenou a rozhojnil ji mlý- 
nem v blízké Smole (nyní Zvoie) a rozličnými krámy ^). 
V Kroměříži udělil dne 27. května 1305 Stemfovi z Mladé- 
jovic u Šternberka dovolení, aby ves tuto, ačkoliv byla 
lénem biskupským, zastaviti sraé! olomúckému raĚstann 
Mikuláši Mengotovi. Ves Mladéjovice náležela od r. llitl 
z veliké části kostelu olomúckému, roku 1297 udělena byla 
od biskupa Détřicha v léno moravskému komoří a ministe- 
riálu biskupství Olomúckého Brouonovi zároveň s Neundor- 
fem, Ridčem, Dobroalavovou Lhotou a Krakovcem — vsi 
u Šternberka bud jfště trvající neb již zaŠlé — aby dodá- 
val dva vyzbrojené jezdce a ročně aby odváděl kapitole 
oiomúcké míru pšenice z každého lánii^). Dále potvrdil 
biskup Détřich zase na Pustoméři dne 22 září 1305 jepti- 
skám tišnovským list, kterým jim byl biskup Bruno dne 
29. září 1272 propůjčil patronátní právo u sv. Petra v Brné, 
kostela v Mor. Budějovicích u Znojma a v Bíteii; a jiný 
list metropolity Mohučského Gerharda z 15. března 1296 
na podací právo u sv. Petra v Brně s tím podotknutím, 

' ) Wencealaua diem clausit extrémům, omnibus auis iuotum et , i 
meBtiaiani dereliiiqutíiie". (Jhron. ííampetňtium ad au. 13(15. Ann&l. I 
Reinhardbr'unn. pag. 238. 

») Cod. Dipi. Mor. V. 182. 



») Tamtéž 25 t 



lé7. 
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Že on, biskup, je ochoten i řádové kandidáty, kdyby mn 
byli od abatyše a konventu presentováni, na fary přivtélene 
dosaditi, což se příčilo jak kauonQm aschafTen burským tak 
i rozhodnutí metropolity Mobiičskébo 'i. Tehdáž byl Ban- 
cířov u Vratřnína listinou danou v klášteře Luckém dne 
28. listopadu 1305 přidělen premonstrátskému klášteru 
Geraskému v RakousícL '), Kromě toho bylo by ještě za- 
znamenati, že za ného byla scbolasterie při dómu od 
biskupa Briinoua založená, dvěma listinami danými v Olo- 
múci dne 23. února lAOG značné zlepšena přivtélením hfh 
baté fary v Slupanicich u Brna. Při tom bylo ustanoveno, 
aby faráři, jenž bude dosazován od scholastika, náležely jen 
denní kostelní ofertorie a štola pohřební, dále desátek le 
vsi Bedrichovic a filiálního kostela v Líšní, pak dva mlýny 
v Slapanicícb a vinohrad u Modric; naproti tomu schola- 
stikovi tehdejšímu Dluhomilovi a nástupcům jeho všecky 
farní poi^emky u Slapanic a desátek ze vsí Šlapanic, Slatiny, 
Podolí, Zelovic íZelešic?) Važan, Netešovic, Jiríkovic, Pan- 
tovic a Kobylnic. Zároveň bylo ustanoveuo, že jako archi- 
diakonat a kustodie při kostele biskupském, tak i scbola- 
sterie, která teddáž nebyla ještě důstojností, nýbrž jedno- 
duchým církevním obročím, smí býti od biskupa jen sku- 
tečným kanovníkům propůjčována, což Mohučský arcibiskup 
Petr z Aichspaltu, když v BrnČ 1311 meškal, mocí svého 
úřadu metropolitního potvrdil'). Konečné víme ještě, Že 
biskup Jan vyzval z Pustoměře dne 28. dubna 1306 děkana 



Iss^f^^S 



') Tamtéž 190. Srovn. str. 137 tot. dila. 
') Listina v Arehivě fůr listerr. GeaohichtBqueUci 
») Cod. Dipl. Mor. V. 199—202, 307 a VI. 32. Roku 13Z8 
hlásil liiskup Kunrát po kostelní visitaci a, vyslyšev kapitolu acholastem" 
s kastodii opět za jednoduché hodnosti církevní a že zastavatelé 
těchto hodnoslí, jakož i vfibsc kanovníci pro nepatrné pHjmy nejacn 
pHsné ZBváí^áni k osobnimu sídleni, ale za resideslj jsou pokládáni) 
mají-li jeti vlastni domy pH kostele biskapském a na vlastni útra^ 
Bluiabnictvo v nich vydržuji. Tamtéž VI. 212, 
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třebíčského, bdíti nad tím, aby kaple av. Jaua nebyla od- 
dělena od farního kostela sv. Jakuba v Jihlavě, jak to 
pražský děkan provésti zamýšlel '). 

Na Moravě tedy všecko pravidelným způsobem se dělo 
— kanovnici olomúČtí odbývali okolo bv. Václava generální 
kapitolu; v Oloraúci zasedal dne 2. listopadu 1305 a násle- 
dujících dní obvyklý sněm čili soud zemský. Za předsedni- 
ctví olomiického komoří Zdislava ze Šternberka bylo do- 
voleno jeptiškám donunikánského kláštera u Sv. Kateřiny 
v Olomúci směniti klááterní statky u Prostějova Čechy, 
SluBÍn, Všebořice a Ohrozím b Milifiem z Citová a synem 
jeho Albertem za jejich dcdičné statky a vsi Brod (Brodek?), 
Miličov a Citov, o čemž vydali listiny Kadold z Polome 
v Oloraúci dne 23, listopadu 1305 a příštího dne Ones 
z Ciateslerane f?)*) Také ještě jiné záležitosti a pře vy- 
řizovány pravidelně bez přerušení. Tak na př. panenský 
klášter Kounický snažil se odloučiti se od otcovskéko klá- 
štera Žetivského v Cechách, Smírfií soud v Jihlavě vyslovil 
ee 1306 ve prospěch Želiva. Klášter Velehradský měl spor 
s klášterem Smilheiraským z Velehradu 1261 zalidněným 
o zboží v Plesovci. Smírčí soudce Jan, Opat Plasský, roz- 
hodl spor na Veleliradě dna 20. ledna 130tí ve prospěch klá- 
štera otcovského. Na této při vidíme, jakou mírností a sho- 
vívavostí otec s nevděčným avým synem nakládal. Skoda 
Smilheimem klášteru Velehradskému způsobená, jakož i útraty 
byly klášteru odsouzenému velkomyslná odpuštěny'). Tehdáž 
udělena Velehradským výhrada, aby rozsáhlé své lesy směli 
bez ohledu na královský lesnický inspektorát nezávisle 
spravovati; jen to jim nebylo dovoleno, aby lesy směli 
komukoli odprodávati. K účelu tomu byly již za krále 
Václava II. hranice jejich důkladné vymezeny a rybářské 



I 



») Cod. Dipl. Mor. VII. 7 
a) Tamtéž V. 207, 192 a 
. ») Tímtéž 197. 
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právo v Moravě, lesy těmito tekoucí ustanoveno leHním 
iašpektorem moravským Albertem z Dube, jenž byl telidáí, 
když král syua svého vezl na Moravu a. po 18 dní s dru- 
žinou Bvou vydržovati se uecbal v kláštere Velehradskám, 
komořím moravským a sídlel na hradě Buchlové. Jelikož 
za panování Václava II. setkáváme se s nepřetržitou řadou 
královských lesních inspektorů: Albertem z Dubě, Zdeňkem 
z Maidburku a jeho bratrovcem Raimuudem z Lichtea- 
burka, jenž se nazývá královským lesním kustodem pro 
Cechy a Moravu, a dne 5. dubna 1306 v Brně Velebradekým 
připomenuté právo prop&jČil, musíme za to míti, že lesof 
kultuře byla tehdáž od krále zvláštní pé£e věnována '), ooí 
je zajisté zuámkou spořádaných poměrů v státě. 

A jako na Moravě, tak státní stroj konal i v Čechách 
svou pravidelnou službu. Zde zvláště dvě věci obracejí 
k Bobě naši pozornost, především péče, jakou král věnuje 
Německému řádu rytířskému a pak veliká přízeň, jakou 
mladý král věnuje rodu pánů z Dube. Již sedmého dne 
po amrti otcové potvrdil Václav III., jenž se králem Geskýtn. 
Polským a Uherským nazývá a důsledné léta svého panování 
počítá, v řisi Ceaké a Polské léta prvního, v říši Uherské 
však léta čtvrtého, lantmistru Pruskému a, lantmistru Cbelm- 
skému Konrádu Sackovi ze Schwarzbnrku některé zboží v Po- 
mořanech od otce jeho rádu darované'). Dne 19. červece 1305 
potvrdil Německému řádu koupi Stargardu v Pomoři^). A ctí 
se týká rodu pánů z Dube, musíme se rozpomenouti na žaloby 
Pražského biskupa ke králi Václavovi na pleném a loupeže, 
jaké statky biskupské utrpěly od purkrabí Pražského Hynka 
z Dubě a syna jeho'). Právě tyto páuy král Václav Ilf. 
vyznamenal postoupiv jim v Brně dne 2fi. března I30fj do- 



1) TamLíž 2ltó a VI. IJl. 

») Emler, Beg. pag. tíSl a C.ni. Dipl. Mor. VII. 766. 

3) Tamtéž 786. 

*) Viz Bti'. ail toli. dila. 
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ves Holešovice u Prahy ležící; již před tím byl t 
Tzdal „za vérné BluŽby" v Praze dne 4. ledna 1306 Máeno 
T kraji Boleslavském, kterého predce abatyše Svatojiřského 
kláštera ua Hradčanech, dcera Přemysla Otakara II. uží- 
vala ')- Jak si máme tuto přízeň vysvětliti? Vzdal se biskup 
Pražský své žaloby za náhradu? Pražskému biskupství bylo 
ověem královským dekretem z ň, ledna 1306 pHřčeno bo- 
haté zboží mocného druhdy závise z Falkenšteina a bratří 
jeho Vítka, Voka, Budivoje a Henkiina ze Skalice, o kteréž 
přihlásil se Hynek Krušina, syn Heinraana z Lichtenburka, 
jakožto zeí Závišflv; ale proti němu bylo deskami zem- 
skými dokázáno, že statky tyto byly podle práva zabaveny 
o od krále Václava biskupství Pražskému darovány '■'). Avšak 
všecky tyto události nevysvětlují nám dostatečně, proč j 
král prá.vé mocnému a četnému rodu pánů z Dnbé věnoval 
tolik přízné. Máme-li však na zřeteli souvisloat této přízDŠ 
s milostí Německému řádu rytířskému projevovanou, pak 
bychom si příčinu toho snad dovedli vysvětliti. A tím 
dostáváme ae naše na pole politické 

Pravili jsme, že král Římský obdržel ve Špýru zprávu 
o smrti krále Václava II, a o dosednutí Václava III. na 
trfln. Devátého dne po smrti, tedy 30, června 1305 uspo- 
řádal obklopen jsa četnou brannou družinou, za svého krá- 
lovského švakra v dómu ápýrsfcém slavné smuteční boho- 
služby'), čímž vykonal sice křesťanskou povinnost, ale my- 
Slenky pokračovati ve válce, kterou byla zima přerušila, 
nevzdal se zrovna tak jako král Václav III, Také Václav HI. 
čili lépe řečeno iménem jeho Ota kníže Dolnobavorský ko- 
naje přípravy k válce, snažil se především válečné pokladny . 



1) Kmier, Rep. pag. 89.1. Pak t. 891). 

S) Tamtéž 893. Srovn. str. 101. toh. dila. 

') Liclinowskj, Gescbiehte des Hauses Habsburg 11. 257. Vojsko 

souBtredénp leíelíi dne 23, července u Halle a dne 11. srpna 1306 

I NoríinbeTka, Bóhmer, Kaiaerregesten str. 241. 
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naplniti. Měeto Vratislav samo poskytlo skoro 
kdežto král Albrecht snažil se opét v OiebÓ získati si 
přátele tím, že v Heílbroně dne 25. Červua 1305 ustanovil, 
aby měštané nebyli před cizí soud zemský poháiiěni, leda 
kdyby původ byl od oiéstského sondu v Chebe s půhonem 
svým odrarštěo *). Avšak k válce mezi Čechami a Německou 
říši za panováni Václava III. více nedošlo. Již dne 5. srpna 
1305 poĚalo se v Praze vyjednávati o mír, při čemž ale 
položeno za výminku, aby příčiny loňské války byly od- 
straněny, aby totiž zástava říšská Míšeň za náhradu byla 
vydána a král český aby se vzdal Uher. MlSefí byla vSak, 
jak nám známo '), zastavena markrabatům Braniborským. 
Mély-li ji Čechy říší navrátiti, musela býti napřed zástava 
. vyplacena. A král Václav IIL, užívaje vždy ještě titulu 
krále Českého, Polského a Uhersk>ího učinil skiitefinS mar- 
krabatům Otovi, Heřmanovi a Valdemarovi dne 8. srpna 
liOb návrh, že jim postoupí všecko své zboží v Pomoří, 
jakmile mu vydají zástavní statky, které drží v Míšni od 
otce jeho*). Návrhem tímto král Václav osvědčil svou 
amfflivosť tak jasným způsobem, že vyrovnání krále Bira- 
ského na sněme norimberském dne 15. srpna b. r. b kní- 
žaty Dolno bavorský mi Otou a Štěpánem mohlo býti jen 
následkem prozatímných návrhů o míru. Oběma byl vše- 
liký dluh prominut. „O skodé, kterou těmto kuížatfim způ- 
sobil král Římský, když minulého roku zemí jejich táhl, i 
měli učiniti porovnání kníže Jindřich Korutanský a hrabS 

■) ,Uam D. regi Boemie de collecta quingentaB tnarcaa minuí 
tribuE marcis et 1. fert". Grůuhagen, FIsDrtcus pauper. Cod. Dipl. 
SileB. m. IG. 

^) Listina otištěna v Drivokově, Aoltere GeschiclitH der deutachen 
Reiuhsatadt Eger str. 319. 

») Viz Btr. 199 toh. dila. 

*) Riedel, Cod. Dipl. Brandenburgen 1. 263. Listina je zpečetěna 
„cum titujis regis Ungarie, quibus, cum bíjtíIIís regni BoětDÍe careamna, 
nunc utinur". Zastavena byla Míšeň s brady a městy Míšni, Frei- 
berkem, Doblínem, Hainetn, Osičí a Grimou- 
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Pertold z Henneberka. Nároky, které by měl král Albrecht 
nyní ke knížatům, mají ostati Desplněny už do sv. Michala 
a po pět let potom následujících a po uplynutí té doby 
nechat je požene před knížata a na těch místech, jak za 
právo je v zemi a u knížat Bavorských ')". 

Při tomto porovnání nápadno je nám zajisté jméno 
knížete Jindřicha Korutanského. ZpěčovaU se konati králi 
Římskému službu vojenskou, když předešlého roku do Cech 
táhl, porušil tím tedy svou povinnost manskou. Nyní byl 
od téhož krále, jehož vyzvání neuposlechl, zvolen za smír- 
čího soudce ve vlastní jeho záležitosti. To předpokládá 
úplné usmíření, tedy také souhlas se sňatkem s Annou, 
sestrou Václava III., který byl již za Václava II. navržen 
a tím jaksi nahrazením, vyplněním mezery, která povstala 
v rodě smrtí knížete Ruprechta Nasavského, ženicha prin- 
cezny Anešky, časně zemřele. Kníže Jindřich, jak později 
uvidíme, hráti bude ještě důležitou úlohu; prozatím po- 
znamenáváme jen tolik, že sňatek slaven byl v Praze dne 
13. února 1306 a že princezna obdržela 10.000 hřiven 
stříbra věna a 15.000 hřiven stříbra obvéna*). 

Třetího dne po smíření 3 Dolnobavorskem následoval 
mír s Čechami. Král meškal v Praze, když dne 18. srpna 
1305 byl v Norimberce, nejspíše zprostředkováním Oty 
Dolno bavorského mír potvrzen. V listině na to vydané 
nazýván je Václav IlI. již jen králem Českým a Polským, 
o Uhrách se více nemluví; tedy i o tomto kuse, o zřeknutí 



4 



•) Pertz, Legg, II. 48(i. Rýmovaná kronika vypravuje cap. 767 
(PeE, Script, III. 744), že ještě před azavrenim míru b Čechami, tedy 
před 18. srpnem, kníže Eudolf Rakouský vypravil poeelství do Brna, 
aby tam pomoci knižste Oty získal krále Václava pro mír. Tomu 
však odporuje okolnost, že kníže Uta nebyl tehdái v Bmě, nýbrž 
v Bavarich a teprve v září přibyl zase ke dvoru pražskému. Bohmer, 
WittelsbachBche Reg, atr. 99. 

') Eniler, Ret;, pag. 898 sijq. Listina daná v Laniiahutě 28, 
února 1306. 
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)e korun? nberské, stalo se již dohodnutí, ačkoliv král 
mél jesle v ruce své koruDOvaČoí odznaky a tedy íždj 
ještě djisledně na listinách svých klade léta panování svého 
v [>hrách až do té doby, kdy posvátnou koránu sv, Štěpána 
a s ní nároky na Uhry postoupil cizím rukoum, coŽ ae 
stalo v Bruč dne 9. října liOb. 

Mír T Norimberce dne 18. srpna 1305 uzavřený usta- 
novuje : 

1. Václav „náš bratrovec a náš kníŽe" král český a 
Polský osvobozuje se od kletby, jenž byla vynesena na otce 
pro jeho proviněni proti králi a nii tím způsobem, aby se 
na jeho dědice vztahovala. — Při ustanovení tomto je za- 
jisté nápadný výraz ,náš milý kníže", výraz to, jakého 
užívá vrchní pán lenní, tedy zde král Římský, jen proti 
svým mauům. Když někdejší ňsský kancléř česko-moravský, 
Petr z Aichspaltu, stal se biskupem Basilejským, nazýval 
jej král Václav 11., aby ukázal, že Petr pres to, že je 
biskupem německým, předce ostal jeho manem, pořade 
,svým miJým knížetem". Jak, což Václav III. holdo»al 
králi Římskému jako král Český a Polský? my o tom ne- 
máme vědomosti ; tehdejší prameny mlčí o této okolnoBtí. 

-2. Král Římský slibuje králi Václavovi, že jej ponechá 
nejen v držení říše České a Polské, všech jiných knížectví, 
zemí a práv a všeho, čeho se mn bucT dědictvím otcovským 
nebo jakýmkoli zpiisobem dostalo, avšak jen na čas svého 
života; že mu nebude v držení překážeti ani právem ani 
ekatkem i kdyby král nebo říše nějaké právo k tomu měli 
nebo si je osobovali. — Lstanovením tímto dostalo se ko- 
raně české pokojného držení sporných lén a statků v Sasku, 
▼ Lužici a v Kladsku, jako: Zitavy. Pirny, KónigsteinB, 
Badišioa atd. Vitoraz byla ztracena'). 



'} „Castrnm Weitra cum suis perttnentiis in gratiani Romanonun 
regi» sssiguatiun''. Pu pádu Přemysla Otakara II. král Kudolf poit- 
doval, abj ma byl mohutný hrad Vítnrazský \^dáD a kdjrž ron to bjrla 
odeprmo, dal ^ej od Stép&na t Mai^av; oblehnouti. Držitdé I 
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i. Král Český a Polský a všickui jeho nástupci a t 
dici mají připomenuté země a zboží držeti se vší ayolí, 
s plným panstvím, se váemi právy a soudy, se všemi po- 
žitky v zemi a nad zemi, svoboiině a pokojně, léna podle 
práva manského, ale majetek vlastní a dědictví po právu 
vlastnickém a dědickém. — Tim zmařen záměr lludolfův, 
aby se v Cechách na ujmu královské svrchovanosti utvořily 
jakési sujetB mixts a upuštěno od nájmu báňského, který 
ještě král Albrecht požadoval, 

4. Do míru toho pojati knížata Dolnobavorští Ota a 
Štěpán, jakož i markrabata Braniborští Heřman, Jan a 
Valdemar; a kdo, pokud vědomost sáhala, skutkem ze- 
mřelému králi Václavovi pomáhali a jemu přáli, těm se 
navracejí úplně všecky hodnosti a všecka práva, kterých 
odsouzením nebo jinakým způsobem pozbyli. — Ustanovení 
toto je jen přirozeným následkem smlouvy již dne 15. srpna 
B knížaty Dolnobavorskými uzavřené. Zdali podobná smlouva 
uzavřena byla také s markrabaty Braniborskými, není 
známo, ale je to pravdě podobno. 

.'). O Vratislavsku mají hrabe Pertold z Henneberku 
a Purkart purkrabí magdeburský rozsouditi jako společně 
zvolení rozsudí. — Král Václav III. trval po smrti otce 
svého při nárocích na knížectví Vratislavské, neboť mohl 
se při tom opírati o udělení léna krále Římského Rudolfa, 
který byl knížectví Vratislavské hned po smrti posledního 
posledního držitele Jindřicha IV. 1200 propůjěi! v léno 
zeti svému Václavovi II. České nároky na Vratislavsko opět 
se připomínají a k právnímu jich uvážení ustanovují se 
rozhodčí. Nesmíme se diviti, že o rozhodnutí tomto není 
dále žádné zprávy, neboť dříve ještě nežli od uzavření to- 
hoto míru rok uplynul, neočekávaná událosť jedním rázem 
stav věcí změnila. 

6. Strany zboží chebského, jenž bylo otci krále Vá- 
clava II, od krále Adolfa propůjčeno, má právem roz- 
I bo dnuta býti otázka, nálezí-li říši nebo Čechám; leda by 

^M Dodík, Dějin, Moravj VD. 16 
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král Václav zboží toto přijal v léno od krále ŘimskéKOT 
Král Albrecht upozorňuje tu oa HatioD krále Adolfa 
z Frankfurtu dne U. května 1232, kterou Adolf králi Č&- 
skémn, poněvadž tento chce napřed vyplatiti věno dc^ 
sTé Anešcp pro syua Adolfova Ruprecbta, zastavil PH- 
senako, jakož i město Cheb a lirad tamie se vsím příslu- 
šenstvím. Zástava tato měla však pominoati. jakmile by 
sňat«k se uskutečnil, ale nemělo to býti na ujmu nárok&m, 
které si král Český dělal na Chebsko. Strany smlouvající 
měly zdtí bezpochyby na zřeteli smlouvu z r. 1277, kteron 
král Rudolf zapsal zeti svému králi Václavovi Cheb v lO.OOO 
hřiven '). — Když byl ješté král Albrecht , svému bratrovra 
a milému knížeti" dne 20, srpna 1305 taktéž ve Frank- 
furte potvrdil všecky privileje, práva manská, svobody a 
milosti, které věčné paměti Václavovi II. od něho Albrechtu 
a předků jeho byly uděleny a když byl téhož dne zvláštní 
listinou uznal práva a privileje království Českého'), byl 
mír v říši pojištěn a přišel ča!<, pomýšleti na jiné podniky. 
Známo jesti, že dohodnuti o mír obsahovalo kromě 
jiného podmínku, aby král Český se vzdal koniny VTierské. 
Ze se tak již stalo, soudíme z té okolnosti, že připomenutá 
smlouva ze dne 18 srpna naprosto mlči u této záležitostí. 
Máme za to, že potvrzenou listiuu kníže Ota Dolnobavorský 
přinesl do Prahy, kam v druhém lémdoi měsíce září ISOš 



delii čas odporovaJi, až jej 1280 vydali a do vyliuanstvi odeáli. Bjval} 
maňálek rakouBky. Jindřich z Viloraie, odebrat se k švakru avésm 
kuíieti Mikolášovi do Opavy, kde líny leiurel. Okulo r. 1285 bjU 
otci Jindřichova, který také v Opavě žil, udělena milosC; Vitoraia 
však vice /pět neobdrxel. Král Albrecht propůjčil hrad rodu z WataeA, 
FrieBi^ Die Herren von Kuenring str. 178. 

1) Smlonva o mim z 18. srpna 130ú otištěna je v Riedloté, 
Cod. Brandenburg. I 2M. I' Pertze, Legp. II. 486. Emler Reg. pag. 
886- O Chebu, Dr. Frant. Eúrschner, E^er und Bóhtnen, die staatí- 
reehtlicben Yerháltniase in ihrer hiíitorischeo Entwickelung. Ve Tiditi 
18711. Str. 26 ssl. 

') Emler, Keg. pag. 887 a Liobnonsky 1. II. CCLTII posn. 4 
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rodebral, aby proti radě evých přátel přijal uherakou 
královskou korunu z rukou Václava III. čili jak v Uhrách 
od svého korutiováDÍ dne 26. srpna 1301 byl nazýván, 
z rukou Ladislava V. ') Avšak nežli se to stalo, král 
Václav III, zřekl se slavně a závazným zpĎsobem Elišky *), 
dcery Oudřejo III., kturá a ním byla v únoru 1298 za- 
snoubena a nyní co třináctiletá princezna vstoupila do 
kláštera Kateřinského ve Švýcarsku a tam 1338 život svůj 
dokonala, kdežto Václav III. již dne 5. října 1306 oženil 
se v Brně s Violou, vnaduou dcerou Mfáka I., knížete Tě- 
šínského a pána Oavňtiniakého 'j. Letopisec tehdejší doby*), 
nemoha se doati vynadiviti, „že tak mocný král mohl za 
choť pojmouti dceru tak chudého knížete, vypravuje, že by 
jí byl král Václav nikdy za chof nepojal, kdyby ho k tomu 
byla nepřiměla rada několika velmožťt, jenž chtěli zabrániti, 
aby král beztoho mocný anatkem postavení svému přimS- 
fenéjSím, nestal ee jeite mocnějším". Dejme tomu, že 
v kruzích nezasvěcených tehdáž tak se soudilo, uvážíme-li 
vSak, žf. Měšek I. byl rodinným náčelníkem knížat horno- 
. slezských a že v postavení tomto muael býti vysoce důle- 
žitým králi Václavovi, jehož hlavní snaha, jako při otci 
jen na Polsko mohla směřovati, pak sňatek tento jeví se 
nám býti dobře promyšleným a byl by se byl mohl státi 



I ') Chron. Oaterhovieii ad ati. 1306 (reote 1306), U Pertae XVII. 

I 564. „Ottonem . . . regalitpue nupciis apud Brunnam Moravie civitatem, 
; eetefaratia circa festům beati IJyoniaii eísdeni iusiguiJB, oam ibídem 
, mauerent, honoravit quasi regni Ungarie verÍBsinium heredem". Ode- 
I vzdáni tedy stalo bb asi mezi 5. a 7. Hjuem, poněvadž Diuaime před- 
pokládati, ŽB krát s mladou svou iihutí potřeboval alespoú dva dui, 
I aby 10- rijna mohl býti v Bruntále. 

' *) Cont. Vindobonen ad an. 1299. U PBrtze IX. 7l!0. Viz atr. US 

. I ob. djla. 

'I Cont. ZwBtien tertia ad an. 1305. D Pertie IX. 682. O dni, 
1 Chron. Aul. Reg. na uv. m. 1G9, o místé, Chron. Osterhovieu ad an. 
. 1305. V Pertze XVII. 554. 

*) Chron. AulíB Reg. cap. 84. Dobner, Mon. V. 169 
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rozhodnjícím pro DejblížŠí budoncnosf. kilyby tato jií po 
několika in»ricícb nt^bjla bývala násilné prervána '). Vlastiď 
oáeizáíjti nherakých korunovačních odznakA knížeti Otori 
stalo se pak okolo 9. října 1305 v Brné*). a si<'(> jak se 
zajisté plnjtn právem iloniýšlíme, ještě ii přítomnosti Vá- 
etava l!L: nobní již za nakolik dní potom setkáváme se 
• králem v Bruntále, kde knězi rádu Némeikého, bratru 
Havlovi z blízké komendy opavské uloíil. aby se s listem 
datovaným dne 10. října t. r. vydal k landmistru Pruskému, 
bratra Konrádu Sáčkoví a u iiého vymohl rychlou pnoioo 
českému hejtmanu v Polsku Oldřichovi 7. Bo'ikovic, jenž 
b)l na tvrzi u Kališe od l.itvanQ těsně sevřen. V listí 
tomto král Václav III, nazývá se posledně králem Uber- 
«kjm a datuje také ještě podle let svého panování v librách'), 
Udevzdáuím korunovačních odznakí\ '| a vzdáním se 
Uher bylo sice pottid vyhověno vQH papeže Bonifáce VIII., 
že Václav III. nebyl více králem Uherským : avšak tím jeitě 
daleko nebylo dosaženo, aby miláček Říma Karel Robert 
stal se jediným iiznanvm panovníkem uherským Bonifác Vlil. 
nespatřil sice nových bojů, zemřeif v Ťtímé dne 11. října 
1303 ; avšak také nástupce jeho Benedikt XI.. který ani 
oelý rok nepanoval, nedožil se rozhodnutí. To souzena 
bylo teprve Klimentovi V., jenž byl 5. června 1305 zvolen 
a dne 14. listopadu v Lyoně korunován, Klimentovi V.. 
jenž byl pilvodcem uedmdesátiletého pobytu papežů v Avi- 



') BiermauD, Geschichte den Heraogtbums Teschen. V Těílni 
lřilj3, kdf JB tento náhled na »<tr. 128 a 129 poprvé pronušen. 

s) Uhron. Osterhovien t. „circa festum beati Dyonisii". iihtW- 
Aul. ReR. cap. 84. Dobner, Mon. V. 170 „Weticeslaus . . omni mu 
inri re^o, quod deinceps liabere posaet iii Hungaría, Uttoni corUB 
pluribus príiicipilius et iiobilíbus in Sraniia legalitei' resi^abať. 

3) Emler, Rp.g pag. 888, (Jod. Dipl. Mor. VII, 787. 

*) V rútou krále Václava >)yly tyto korunovační odinaky: ootosm, 
tunica sti Stephani regia, diadfma pt ^eeptrum. Cnntmnatio Weicharii 
d« Pfillieim. II Pwtze IX. 817, 
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on, co ae týká Uher, následoval předchůdce své 
Bonifáce VIII. — spatné to znameni pro knížete Otu 
Dolnobavorského, jenž odvolávaje se na své příbuzenství 
8 rodem Arpádskýtn — byl vnukem krále Bely IV. a byl 
tedy bližším příbuzným vymřelého rodu uherského nežli 
král Václav a nežli sám Karel Robert '), — a maje v moci 
své korunu štěpánskou, až na naie doby Maďarfira po- 
svátnou, pokusil se ještě v říjnu 1305 z Moravy Rakousy 
do Uher se dostati. Jan z Kyaeku, odpovědný nepřítel 
Habsburků, slibil ovšem, že jej bude podporovati a že mu 
zjedná přístup alespoň do Soproné Avšak, kterak se tam 
dostati, když kníže Rudolf Rakouský měl obsazeny všecky 
cesty a stezky, jenž zemí jeho vedly do Rakous, neboť, jak 
praví letopisot"), kníže Ota podnikl výpravu do Uher proti 
vůli krále Albrechta a knížete Rudolfa. V přestrojení a 
podporován jsa od mistra Bertolda z EuEersdorfu, jenž 
z chudého krejčíka povznesl ae až na rychtáře vídeňského, 
dostal se ještě v říjnu štastné přes hranice; ale mnoho 
nescházelo, aby se byla tehdáž koruna sv, Štěpána ztratila. 
Na přívoze dunajském u Fischamentu koruna pohřešena, 
hledána a nalezena i s dřevěným pouzdrem na způsob sou- 
dečku v louži, kam spadla s koně, na němž byla špatně 
připnuta *). 



I) Dcera krále Bely IV. ^t 1270) Eliška, /asnoabena byla 1244 
■ Jindřichem I. Dojnobavorakým, sňatek uKavreti 1253, když Jindřichovi 
bylo IS let. Eliška zemřela dne 24. října 1271, Jindřich dne 3. ůnorB 
1290, Z 10 děti, jenž polly z tohoto manželství, nabyly v dějinách 
důležitosti náš Ota, Ludvik a Štěpán. Ota narodil se dne II. února 
1261. Za manželku měl nejprve Kateřinu, dceru krále Rudolfa, po 
íinrti jeji (+ 1282) oženil so 1309 s Aneškou, dcerou Jindricha III., 
knížete Hlohovakébo. Annal. Seldeutbalcn. Biihmei', Foutea III. 529. 

*) .\nna!. Oaterhuvien ad au. 1306 (recte 1305)- I! Pertee 
XVII. 564. 

^) Contiiinatiu Weichardi de Polbeim. D Pertze IS. 817. Pak 

Tharocz, Chron. Himgar. cap 68. Schwandtner, Soript. rer. Kungar. 

, I, 196. 
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Maje opět drahoceoný poklad přibyl kníŽe Ota přes 
Sopron do Bělehradu Krátovatého, kde mu u pntotDnosti 
hraběte Jana z Kyseku a přívrženců jeho biskupové Bene- 
dikt Vesprimský a frater Antonín Canadský postavili dne 
6 prosince 1305 korunu av. Štěpána na hlavu. Jsa již ^ko- 
runován vydal se do Budína a ujal vládu jako „Ota, král 
Uherský ')". Ladislav, syn Wernherftv, vrátil se tebdáž z Če- 
akého zajeti, kam se byl dostal asi před třemi roky a mstil 
He na odpůrcích otce svého"). Nový král váak zažil málo 
blažených okamžiků v Uhrách. Kníže Rudolf Rakouský, 
odvolávaje se na spolek svůj s Karlem Robertem, pustošil 
krajiny mezi Litavou a Rabnicí, začež ovšem mstili se hra- 
bata 2 Kyseku, jenž zde měli statky avoje. Zatím viak 
zmítána byla straonickými spory nešfastná země, kteráž 
skutečně byla bez hlavy, jelikož Karel Robert po příchodu 
Otově ustoupil do Dalmácie. Hrabata z Kyseku plenili od 
Kyseku až k Zábřehu; Matěj z Trenčína vládl od hranice 
moravské aŽ ke Komárnu neuznávaje ani Oty ani Karla 2a 
krále; na Spišsku loupežníci a vrahové dusili průmysl od 
bouří tatarských sotva porozkvetlý ; v Sedmihradsku pa- 
noval vojvoda Ladislav Apor již dlouhý čas skoro nezávislG 
a v Budíne děly se právě výtržností, o nichž jsme se na- 
hoře zmínib; a aby míra zmatků byla doplněna, Klimeut V. 
obnovil dne 10. srpna 1307 bulu papeže Bonifáce VHI. 
z 31 května 1303, pohrozil Otovi kletbou a ustanoviv roční 
lhůtu k ústnímu a písemnému důkazu o nárocích na Uhry 
povolal jej před stolici papežskou, kteréž jediné je roz- 
hodnouti o otázce, komu Uhry náležejí'). Snášeje svízele 
všeho druhu a upadnuv konečně do zajetí král Oto prodlel 



') Thurocz, Chron. Ungar. cap. 87. Schviaudtuer I. 

?) Viz str. 211 toh. díla a Thurocz na uv. m. pag. 1U6. 

>) Podle Szalaye, Geschiobte Cngsm's. Úborsetít voa Wdgerer, 
v Peáti 1869. D. U. atr. 162 sal, Buly z 31. května 1303 & z 10. arpna 
1307 (pont. anno aecuudo) v Tbeinerově, Hungaría sacra I. 397 K 
417 9sl. 
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lirách a v Sedmihradsku až do r. lítOS. Teprve tohoto 
roku z jara vrátil se do Bavorska, aniž by se bjl vzdal titulu 
královského 

Když byl král Václav odevzdal v Brně okolo 9. října 
1305 knížeti Otovi uherskou korunu královskou, vydal se 
nejspíše s chotí svou na cestu do Slezska, aby tam navštívil 
své příbuzné, jelikož se a ním setkáváme due 10, října 
v Bruntále, tedy na cestě do Opavy. Od listopadu svědči 
listiny o pobytu jeho v Praze. Protonotář jeho, mistr Petr, 
uvádí na královských listinách pouze léta panování v Ce- 
chách a v Polsku; o panování v Uhrách není více řeči. 
Tomutéž Petrovi papež Kliment V. breveni daným v LyonS 
dne 13. ledna 1306 udělil dovolení, aby podržeti směl pro- 
boátství na Vyšehrade a u sv. Víta na hradě Pražském, 
jakož i obroči pražské, olomúcké, vratislavské a sadaké; 
vzdáti ae měl pouze obroči krakovského, vyšehradského, 
boleslavského a litoměřického a mel příjmy proboětství 
vyšehradského ještě dále ponechati někdejšímu kancléři 
dvornímu a tehdejšímu biskupu Basilejskému, Petrovi 
z Aichspaltu, aby zapraviti mohl veliké dluhy biskupství 
svého '). Praví se, že právě tehdáž král Václav v lehko- 
myslnosti své rozdal mnoho zboží státního svým milcům a 
hodovníkům °). Proti tomu však svědčí zachované listiny. 
Setkáváme se ovšem s všelikým darováním. Klášter Sedle- 
cký na př. byl dne tí. listopadu 1305 osvobozen od dauí, 
které měl odváděti z podílu svého na dolech kutnohor- 
ských; král Václav dne 2. prosince t. r. panu Raimuudovi 
z Lichtenburka při vyvažováni vsí Cernilova a Hengsberku 
v Cechách od krále Václava II. Hynkovi a Čeňkovi z Li- 
pého v 900 hřiven zastavených, tím způsobem poskytl vý- 



4 



') Emler, Reg. pag. 896. 

*) Chion. Aulie Reg. Dobner t. 169 nCum regem vino estuare ] 
uoDspicerent, bona regalia petebaut et pluriraa obtiuebaiit: hic obti- j 
uuit per talem modulu oivitatmn, Uc oastrum, aliuB vill^ia". 
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hodo, Že cena vsí sumu tuto značné přesahovala^ air 
aal tak z úcty k otci svému, který byl v ten smysl dSiiiir 
rozhodnutí; dále král, poněvadž tak chtěl míti otec jeho, 
postoupil dne 13, prosince t. r. panu Adamovi i Cholína 
moravskou ves Bflovice za zboží jeho v Zábřehu; dne 
5. ledna 1306 potvrdil koupě a prodeje; dne 9. ledna přiřkl 
biskupství Pražskému rozsáhlý majetek pana Závise z Fal- 
kenSteiiia, o který, jak jsme na jiném místě byli pozname- 
nali '), byla pře vedena; dne 4, ledna t. r. daroval panu 
Jindřichovi z Dube ves Máeno v kraji Boleslavském, ale 
8 tou podmínkou, aby teta jeho Kunhuta, abatyše u sv. Jiří 
v Praze, měla odtud jisté požitky; dne í!. ledna daroval 
panu Uukovi z Majetína roští okolo královského lesa Chlumu 
v Olomúcku; dne 10. ledna potvrdil práva proboštstvi na 
Petrové v Brně; konečně král Václav III. daroval dne 
2- července 1306 měšEanřim olomúckým nízký les u samého 
města, jménem Horky, aby jej vyklučili a ves Luh (Au) 
zvanou v těch místech založili"). Z toho předce nemflže 
nikdo mrhání majetkem královským vyvozovati! Tvrdíce 
však. kterak z listin lehkomyslnost králo Václava nedá se 
vyvoditi, nechceme nijakž zastírati jeho poklesků mladi- 
ckých, které mu vytýká duchovni jeho otec, opat Eunrát 
Zbraslavský. Záliba v kvasech a spojený s tím pustý Kvót 
byly snad následkem pobytu jeho v Uhrách; po svém otci 
bohabojném král Václav choutky takové zajisté nezdSdíL 
Ke cti jeho však budiž řečeno, že v úmrtní den otce svého, 
tedy dne 2t- Června 1306 kál se při hrobě jeho na Zbra- 
slftvi, tak 2e, jak poznamenává opat kárající, byla odú- 



«) Vi. 



'. 101 i 



174 tah. dik. 



't Emler, Reg. pag. 886—906. Zdali ves ],uh (Aul u Olumúce 
tkutečně b;la xaloiťna, dluxno poťliybovatí. Okolu r- 1321 objevuje 
■t moBl při Luhu u Olomúce (Cod. Dipl. Mor. Vf. 147); ale pg vá 
Luhu ueoi *.m sledu. Hnobem sUrii ves Qorfca u Olomňce % darovjtním 
timto nemá iádné souvislosti. 
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lněná naděje. f.e ne polepší'). Právě nastala mladému 
hráli veliká starosť, aby uhájil dédictví svého, království 
Polského. 

Smrť Václava II. byla velmi důležitá Vladislavu Lo- 
kýtkovi. Známo jesti, že již za výpravy roku 1304 pomocí 
uherských sborů domohl se nějakých úspěchů. Nejspíše 
k podnětu jeho vpadli příštího roku Litvané na území 
L^čické a zabíhali až ke Kalili a jelikož v těch stranách 
bylo málo vojska českého, oblehli tam hrad jakýsi^). Český 
zemský hejtman Oldřich ■/. Boskovic nebyl sám s to, aby se 
nepříteli mohl vydatné opříti a žádal za pomoc '). Ještě 
téhož roku připadl Lokýtkovi okres Sandoméřský a Še- 
radzský*). Již počal nabývati půdy i v Kujavii, kde ta- 
mější kníže Lcšek upadl do zajetí'), když král Václav dal 
landmistrem pruským Konrádem Sackera o mír prostřed- 
kovati. Jaké návrhy bratr řádový Havel z Prahy přinesl, 
není nám známo; z listin vsak vysvítá, že s Vladislavem 
Lokýtkem málo se smimým způsobem docíliti vyrovnání; 
nebof aby se mohlo zcela uepředpojatě vyjednávati, byl 
posavaduí bojovný hejtman zemský Oldřich z Boskovic od- 
volán a Pavel v Paulsteina, pokojný a mírumilovný muž na 
jeho místo dosazen '). 

Nyní mohlo počíti předběžné vyjednávání. V Toruni 
s vyjednáváním počato a dne 25. ledna byly nejprve od 
města Břešti přijaty tyto podmínky : „Po čas příměří, které 
potrvá až do sv. Michala tohoto roku, bude moci Vladislav 
Lokýtek a malou družinou do města Břešti svobodně dochá- 
; zeti, aby tam s plnomocníky krále Ceskélio mohl o míru 

P") Chron. Aute Reg. na uv. m. 170. 
») Voigt, Cod. Dipl. Pruaaiffi II. 61. 
3) Via Btr. 175 toli. dila. 
*) Annal, Polonorum. U Pertze XIX. 664. 
S) Ha okolnoHl tato upozornil Tiojdříve Jabufa Caro, Geschii 
] Polena Xl. 22. 

«) Vie atr. 175 toh. dflo. 
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beze všeho vyrušování vyjednávat; kdyby přitáhl 
muaelo by ostati za městem, a kdyby bu chtěl odválEítí 
útoku na hrad, aby město jako neutrální pfida bylo ušetřeno. 
Příměří má se vztahovati na veškero území, nad nímž Pavel 
z PaulšteJna je místodržitelem a jmenovité také na Kujavii. 
Cizí žoldnéri mohou se, je-li jim liho, v zemi uBaditi' 
a t. d. Měšťané inovradavští (Vladislavia) však uzavřeli 
B českým hejtmanem následující smlouvu: měšťané inovra- 
clavŠti se zaručují, že kníže jejich Premyslav bude příměří 
až do sv. Michala éetřiti. Hrad a město Barov mají býti 
knížeti vydány na tu dobu, pokud smlouva bude trvati, 
Cecbům však bude zůstaveno hradu a. města proti jiným 
nepřátelům hájiti, při čemž obyvatelé městští mají jim po- 
máhati. Kdyby se však Premyslavovi nepodařilo, v usta- 
novené době B králem Cc^íkým ae vyrovnati, má býti Barov 
zase vydán hejtmanu Českému. Konečné stalo se mezi Pře- 
myslavem samým a Pavlem z Paulšteina dohodnutí o velmi 
výnosném clu v městě Radžejevu v ten smysl, aby výnos 
jeho připadl z polovice knížeti a z polovice českému pur- 
krabí na Břesti. Tyto tři smlouvy, sepsané vesměs v Te- 
mni dne 25. ledna l^Oti, odevzdány do rukou landmigb-a 
pruského Konráda Sacka, Čímž skončen úkol bratra Havla *), 
Smlouvy měly míti právní platnost až do 29. září 1306. 
Bohužel že král Václav III. konce jich se nedožil. 

Chráněn jsa takto na severu země, král Václav mohl 
na to pomýšleti, jak hy zastavil výboje Vladislava Lokýtka 
na jihu. I rozhodl se vypraviti se proti němu s vojskem, 
které bylo také bavoi-skými žoldnéři sfesíleno. Přeevédčeu 
jsa, že se v Polsku delší čas zdrží, ustanovil švakra svého 
knížete Jindřicha Korutanského, kterémuž, jak již připo- 
menuto, dne 1;í. únova 1306 sestru svou Annu dal za man- 
želku, správcem říše Cesko-moravské, zavítal dne 26. března 
do Brna, kde obdaroval mocného purkrabí Pražského Jiu- 

■) Emler, Reg. pag, 696 a 697. 
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reha z Dubp a ayna jelib téhož 



jména, jetiž byl katit 
vnikem pražským, nejspíše, aby jej pro sebi; získal '), a d; 
sepsati, aby si k podniku avému požehnání nebea vyprosil, ' 
dne 19. kvelna ISOtí v Praze zakládající listinu o'zřizení 
nového kláštera. Klášter měl státi při ústí Rokytenky do 
Bečvy, kde nyní leží městečko Vaetíu. měl náležeti řádu 
cisterciáckému a měl býti l Plasakého kláštera v Čechách 
zalidněn. Biskup diéceaální Jan V. dal k tomu již své I 
svolení a král jakožto první nadání poukázal ro6ně 100 hřiven 
na mýtě v Kutné Hoře na tak dlouho, až by jiné příjmy 
klášteru vyhledal. Tento nový klášter ke cti boží a Panny 
Marie a na památku jeho otce, krále Václava II. a předky 
jeho založený, měl alouti „trůnem královským" a měl býti 
osvobozen od soudnictví zeměpanského a od mýt králov- 1 
skýcii. Zvláště za spásu duše otce svého král Václav III, j 
připojil k novému klášteru farní kostel v Méníuě (?) u Brna ^). 
Jelikož král Václav již třetího měsíce po vydání této od y 
říšského kancléře Petra sepsané listiny nebyl více mezi | 
živými, záměr jeho nedošel uskutečnění. Nástupcům Vá- 
clava III., kteří více nenáleželi k starému rodu panovni- 
ckému, pamatovati bylo především na utvi^zeuí dosaženého 
panství a tak zapomněli, snad ne neradi, na projevenou a 
písemně osvědčenou vůli posledních Přemyslovců, 

Václav III. ukouČil slavnou řadu Přemyslovců prává -\ 
v tom okamžení, když se postavil v čelo vojska, aby svého \ 
spravedlivě nabytého práva v Polsku hájil. Město Oloi 
zvoleno za shromáždiště, neboť bylo ustanoveno táhnouti 
nejdříve do Krakova, kde ještě velel kníže Mikuláš Opavský 
a teprve tam odtud podniknouti vlastní výpravu proti Vla- 
dislavu Lokýtkovi, Hlavní stan králův nalézal se v dě- 
kanství kapitulním při biskupském kostele v Olomúci. tedy i 



1) Viz Btr. 210 a 212 toh. dila. 

=) Cod. Dipl. Mor. V, 204. V originálm listině, jení ae ohová -| 
e vídeňském atátnim archive, nazývá se toto misto „in. Menciit 
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»p vlaKtiifiii hrailft olomiickém, kde tehdáž sídlel neJTyS 
úhidnik Komiký, Alliprt <»■ Šternberka 'j, a zde byl krát 
dii» 4 Nrpiiu 130tl o poludnácli úkladně zavražděn. Jak se 
iTnli riHltyval, proČ •(• doptiHtil královraždy, od koho byl 
vyilAii [inliu uajat, zflatalo neznámo i zbraslavskému léto- 
|ilt»j, Jtmí pNul dili> své již íb. deeet let po této události a 



■| Vad, Uipl- Mur. V. 52. Listinou dsuou a Ulier. Bradu dne 
'ÍT, litliiH tun7 dnruvftl král Fíemyal Otakar II. olomúckéinu kathediil- 
nlfiiu rlákNiiu Hartolumějovi na markrabíkéni hťadé v Olomúci stave- 
tlIIIA tiiail kKiilf »v. Máři Majdaleiij a domem Benedy e I>ubičeka, 
itty l«tii jiro Hobe a náatupce xvi; vystavěl děkanatTi. (Cod. Dipl. 
M>'l, III. HDII Bylo to po velikém požáru, jenž byl r. 1265 sbubil 
Í[>U,i ki'*U\ k»Uiedráltii. (Viz á. VI. str. 18.) Beueda šlechtic z Da- 
bj/ullil u /lábruba, daroval pra ayiia svého Markvarta, Jenž byl kano- 
Vlitkutii v Olomúci, 12.6 kontelu ves Króniaiiy. .lešié 1369 uvádí ae 
ffiKKl vytAi šlechtou maravskou, ZCistavil Iři ayny: Viléma, Mikuláie 
i 1'fiiankB, jeDÍ poEději zastávali rozličné hodnosti zemEkč. Co hi 
tfká kapld BV. Máři Majdaleny, stála ješté 1508 mimo biskupaký kostel 
liirhll 12!W uazývBQa dokonce kostelem. Oltář její nadat 1473 biskup 
f rirta* * Boskovic 10 hřivnami nájmu z pozůstalosti katbedrálního 

Kfibotli JauB z Kojetína, Kde stálaV Kdy byla pobořenaV Tedy meíi 
pit «v. Majdaleoy a domem Benedovým bylo děkanstvi skutečně 
Wjt»l*vMiit, ale tehdáž, kdy krá! byl v něm zavraídén, nebydlel v něm 
díkan, nýbrž bylo amlouvou od r. 12% vykázáno za příbytek morav- 
•k^mu komoří Albertovi ze Šternberka, na osb jeho života. (Cod. Dipl. 
Mur. V- 52.) Ve smlouvě o nájem, jeni byia uzavřena dne 7. srpna 
MS svolením kapitoly, jejímž děkanem byl tehdáž fiudislav, praví se; 
^Donmm iii castro Olomucetiai sitam , quíub conbues ex una parte 
Ccoreaie sancte Marie Maddalene jnmedlate et sine quolibet interaticio 
«ui)t coninncti, ex altera vero parte propter aliarum doinorum defectmu 
(dům Benednv tedy vioe nestál) porte easti'i suut vicini, ad Decanatum 
OlomnceuBÍs ecciesie iusto titulo, videlicet ex largicione aerenissimi 
domini Otakaři, f. m. quondam regis Bohemie, pertineutem, proat in 
ilegiis Huper co confectia ooulata bde vidimus pleuiiis eontinerí, 
de bona et libera voluntate . . . Budizlai decani, Cyri prepusiti, Frie- 
derioi archidiacotii ac tnciuu capituii dicte Olomuceii etolesie . . . 
obtinuimus et recepimus vité nostri: duntaxat temporibus inhabi- 
tandam" a tim vymíněnín, co by bylo v domě nebo k dumu pH- 
tlMféno, aby to vesměs děkanství pi^ipadlo. Tak ae nám tedy vysvotW 



VáclST Ml. Tíavraždfn v Olomůci 130fi. 253 ' 

; byl vlastně dvorním ddjepiecem doby tehdejší '). Máme 
i to, ŽB zprávy v Olomúci samé zaznamenané jsou pravdě 
nejpudobiiéjl]'. Zprávy tyto čteme v úřední úmrtní knize 
biskupského kostela, kam byly nejspíše hned po vraždě za- 
neseny. K 4, srpnu stoji tam: „Tohoto dne zemřel král 
Václav, jenž byl od Diirynčana v Olomúci v domě kathe- 
drálního děkana Budislava, r. Mifltí zavražděn, K uctění 
památky jeho pojištěna je 1 hřivna na Surovicích". A při 
5. srpnu atojí doplňovací poznámka: „Kdežto se král Václav 
po domě, aby dýchal čerstvý vzduch, procházel, byl roku 
1306 od ukrutného a nelidského DurynČana Konráda % Mul- 
bova, zavražděn*)". Kdo byl Konrád z iVIulhova? Soudíce 
podle všeho, máme jej za muže naprosto neznámého, jenž 
mohl býti jen za mzdu k ohavnému tomuto skutku najat. 
Letopisec zbraslavský domnívá se podle jistých známek, že 



jak se král dnatnl dn děkaDsl.ví katbedrálního. Bydlel u prvuiho úřed- 
nika zemského. Aby pru na jímání děkanetví pizínoům, jakožto kapitoly 1 
nedHatojně do budouuuoati učiněno liylo nemožným, nařídil biskup 
Kaniio za soalilasu kapitoly 1432 n b ohledem na statut, od předehůdoe ' 
jeho biskupa .lana potvrzeny : že každý dpkan má bydleti jeit v domě, i 
ležícím v hradě otomůckéni vedle kaple av. MajdHleiiy a že nesmi do 
jiného se přestěhovati nebo jiný projiti ; že s domem tímto má býti 
jiný jiienHÍ u staré hradní hrány spojen ; Že všecky výsady na jiný 
dúm jsou neplatný a \. v. Roku 143Ga poisdějí ještě několikráte bylo ' 
sidlo zcela přestavěno, 

1) Chion. Aulra Re^. t.l71. ,Miraniur omnea, i|uod tam immenai 
flagitii perpetratnr adhue usqne hodie (lítlfi). qni pro certo fuerit, 
ignoratur". 

«) NeerM. Capil,. Olom. Ms. „Wencealaus, rex Bopmíe VII., dum 
deamhularet in palacio ad aurám post meridiem , per Conradum 
Daringum, crudejem el inhamanum, dictum de Malhow, oecisus eat 
anno Domini 131)6''. Ruka současná, ale jiná přičinila k léto poínámee 
leOQJnskč verse: „Anno railieno trecenteno quoqne seno Oiwaldi festo , 
Wencealai niemor esto". Sv. Oíwalda připadá na den G. srpna. Je to i 
diea depoaitionis. K 4. arpnu čteme v tétéž ilmrtní kniae; „Obiít r 
Wenreslaus, (|ai interlectua est per Duringom ín Olomue in doma '| 
domini Budislai decani, et hahet unam marcara in Surowios. OcoisuB ' 
Mt anno D. l^Oli". 
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krále zavraždil snad Durynčau Konrád z Bolenstein|^^^| 
Poteusteina '), To je však také jméno naprosto iieznáfl^^^| 
Jelikož však ani v durinskýcb dějinách jména připai^H 
nutá se ncobjevojí, letopisec a od roku 1312 arcibin^^ 
Salcburský Weichard Polheim nejspíše v pravda ahodBT 
pakli o této královraždě takto vypravuje: „Roku 1306 toe 
4, srpna, byl Václav král český, o němž se mnoho špat- 
nélio a bláznovského vypravuje, zavi'aždén v Olomuci, v domě 
děkanově, když chtěje si po oběde odpočinouti, slažebui- 
ctvo své až na jednoho komorníka a holiče propustil; 
avšak, jak a od koho, ostalo neznámo, jelikož i komorník 
byl zabit')". 

Shrneme-li všecky o královraždě v Olomúci dne 
4. srpna 1306 zachované zprávy*), nabydeme jen toho je- 

') (:|iron. AulsB Reg. t, 171. „Miles qaidam dictas Conradas de 
BoleDsteÍD, Datione Thnrlnínis". Letopisci Čeáti Dalimil, kanovnfk 
František a Beneé z Veitniile zádnéhc jménft neuvádějí, teprve Pulkava 
praví opět : „quiUani milea, Conradua de Potenatein, natione DuringuB". 
(Dobner, Mdd. 111. 262). Čeaké cteui má „Kuiirad z Poczsteina". Zs 
zahraniéných něineckýob letopisů ztiá jméno jen Chronikoa Sampe- 
trinum : „a quodam lohanne de Butelitein, cultdlo b. vertice usqne 
ad mentám translixo, nceiditur fraudulenter". WegeJe, Annal. Rein- 
hardslirun. 288. 

*) V Čecliiích uvádějí ae r. 1318 Puta a Mikuláš t FotenBteiiw. 
Cod. Dipl. Mor. VI. 114. 

3) Cimt. Weichardi de Polheim ad an. 1306. IJ Perlze IX. 818. 

') Zprávy o vraždě nalézáme v Cont. Floriaceii, S. Cruoen 
Certia, Zvřetlen tertiu, Weicliardi de PolLeim. TI Purtze IX. 752, 738, 
663 a 818. Pak Annal. Osterhovien. IJ Perfze XVII. BB4. Amnal. 8 
Crucig Pnlonici, O Pertze XIX. 683. Ktarši kronika olivská. LI Tóppena, 
Script. rer. PruEs I. 700. lohamieB Yiatorien. Biilimer, Foules 1. 31B: 
Cbronio. Sampelriiium t. Beiieá z Veitmile, Script. rer. Boh. II. 21Í. 
Pulkava, Dohner, Mon. III. 262. Chron. Auln R«g. I. Dalimil 162, 
Rýmovaná kronika cap. 773. Pez 1. 768, Podrobnostem v Kýmované 
kronice nehe přikládati řádnou váhu, jelikož se myli v nejdůležitěJBÍdi 
dateob, v roce a dni vraždy. IJdáváf. rok 1317, iioi můíe býti lapán*, 
calami, ale datum dne „den náchsteii Monta;.''', der dio siet, e raan 
Sant TeitB Tag' peget", tedy 13. června, odporu,ía všem Bnfai^JBB 
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ilio výsledku, žfi vrah byl prostý Doryiičan, jehož jméno 

^ udává podle domnělého rodiště nebo bydliště n. že byl 

brraždě najat, Neboť co letopisec český dále vypravuje 

|tTOJín s krvavým nožem z domu spéohajicí byl na kusy 

uekán, aniž by byl mohl k slovu přijíti, vypadá neoby- 

pS podezřele '). Bud ae tak mohlo státi z nerozvážní 

jivosti nebo následkem dorozumění s původcem zloáinu. 

íak kdo byl tímto původcem? Nápadno jesti, že pra- 

, blízké i vzdáienéjší, vydávají skoro souhlasné české 

'"vdmože za domnělé původce tohoto fierného fiinu '). My 



kronikáin a nekrologům. Cont. Zwetlen tertfa (u Pertie IX. 663) 
vyjadřuje se ci dni takto: „>>! aeigueiiti die, id est, quínta Feria poBt 
inventionem sanct. Stephani prothri martyři a, iiuo quarta feria procflB- 
serat". O vytrliuuti králové podává zprávu rýmovaná kronika: ,Nach 
Ffiugaten uber acht Tag hub er nich von Pra^", tedy dne 22. května, 
ftĚkoliv krá! ještě dne 2. července 1306 vydal v Prasie listinu pro 
Olomúc (Cod. Dipl. Mor. Y. 207). Byii prj dva vrazi. S udáním timto 
BOublaBi loh. Victorien (Bohmer, Font. I. 348) „a duobuB ňliis Belial", 
ostatně všecky prameny mluví jen o jednom vrabu. Dalimil uevypra- 
vi^je žádnýcli podrobností, nejvýše že jako Cbron. Franci sci dává 
mrtvolu domnelébo vraha pBům seírati. T'rtéž vypravuje i Dlagoa. 

') Vrazi pravidelně sebe a sve vražedné nástroje stiař-í ae ukrýti. 
Zde vrali ukazuje krvavou zbraň a vrba ae zrovna do rukou těch) 
kdo jej bez okolků na kusy rozsekají. I) tom vypravuji jen české 
prameny: Chron. Aul. Reg., Chron. Francisci, Beneá z Veitmile, Da- 
limil, Pulkava; cizí o výjevu tomto nevědí iiičobo. 

^) Cont. Eloriaeen: „iiiacbinacione, ut dicitur, baronům, lal.enter 
ioterlectua". Cont. S. Crucen tertia: „a suis ob nimia occiditur flí^cia", 
Cont. Zwetlen l.ertia: „propter insolenciam contra optima tes suob . . . 
a suis occíditur". Annal. Osterhovien: „apud Brunam, r.um ín meridie 
in lecto quieEceret a suis ucciditur". Annal. S. Crucis Poloo: „Occisua 
eat in Olomucz sub Iraude in domo fiecani infra merídiem per quem- 
dam familíarem suum de Austria, de conoilio principům ao nobllium, 
quia iate vice voluit habere reguum Ungarie et babuiBseL". Starii 
kronika olivská : ,in Olmuoz cum eaaet iturus cuin esercitu sno, 
versus Craooviam, a quodaiii intideli milite suo luit miserabititer i 
teremptas". lobannet Viutorieii: „a duobus tiliis Belial procaracionS 
nobilium terre, cultro, sicut dicitur, est perfosBus". Cbrou. Sampe-** 
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nenalezámo příčiny, abychom velmože bromadně obviňovali. 
Naopak právě velmož&m uuselo na tom velice záležeti, aby 
král na živě zůstal; avšak že by jedDOtlivci z nich, jeni 
snad měli příčinu strachovati se o statky ueprávě nabyté, 
od té doby, co král při liiobě otce svého slíbil, že život 
Bvúj změní, že by takovíto velmoži mohli si přáti smrt 
mladého krále, kdož by to mohl popříti ? Připisovati vraždě 
této příčiny politické naprosto nejde, jelikož ani jeden sou- 
časný pramen příčiny takové aeudává. Vladislav Lokýtek a 
král Albrecht mohli ovšem míti z toho podstatné výhody, 
a také skutečně neopomemili smrf Václavovu vyiižitkovsti ; 
král Albrecht požadoval říší Česko - moravskou jakožto 
uprázdněné léno říšské pro syna svého Rudolfa a Vladislav 
Lokýtek dal se prohlásit za krále Polského, avšak jen proto, 
že jeden nebo druhý mohl míti prospěch ze smrtí královy, 
obviňovati jej z vraždy, bylo by uejen ukvapení, nýbrž ne- 
spravedlivé a nehistorické '). 

Králi bylo osmnácte let, když ho smrtící ocel zasáhUk 
Byl poslední mužský potomek panujícího rodu Přemyslor- 
ského. Tělo jeho pochováno nejprve v biskupském kostele 
v Olomúci před hlavním oltářem-); posledního odpočinku 

trinnni: „a quodam ilicto Inhaiiiie cle Potelslein cultello a. cervico 
uaqae ad mentum transtixo ociciilitur Iraudulenter". Uůkaxy v předešlé 



') Mathiíe de Michovia Clironica Pcilonoruni (Piatorii Pol. hiatorí* 
CorpuB II. 134) praví pudle DalimiU: „AsBeruerurit nonnulli, Albertnm 
Romanonim regem, trea militea iJuevoB ad ouriam regie Wencealtí 
misiflse bt. huiemodi neuem procurasBe". Dalimilovo místu (cap. US), 
kde žaluje na krále Albreclita, Čte se v Christophi Hofímauni Chron. 
BohemiEe. Pez, Soript. II. col. 1105. 

') Chron. Anlffi Reg. Dobner, Mou. V. 173. Zdali lehdáž nebo 
jinou dobou vypukl v Brně od hromu veliký požár, jeně celé méato 
ae všemi kost«l; a kláštery ztrávil, a o kterřm bez ndáni pramení 
Wekebrod, K i rcbengee chlebte Máhrens, Ma v Rejhradě a pak WoloJ 
Topogr. (pramen: novější nápie /a hlavním oltářem a Monasticoo 
ÍCoraviw. Ma v kláátemim archive v Rejhr.nlě) vypravují, o tom 
rozhodnouti 
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vědí*' otce v lodinné hiobce na Zbraslavi dostalo ae luu 
teprve I;í26 péčí seetry EliSfcy, choti krále Jana, tehdejší 
královny Ceaké. Václav III. panoval 13 měsíců a 14 dní, 
aniž by byl býval v Cechách nebo v Polsku na krále koru- 
nován. Mladá bezdětná vdova provdala se později se svo- 
lením svakra svého krále Jana za českého velmože Petra 
z Rožmberka; sestra krále Václava III. Eliška provdala se 
r. 1310 za krále Jana, sestra Markéta za knížete Boleslava 
Lehnického a třetí sestra Aneška 1315 za knížete Jindřicha' 
Javornického. Ze nejstarší Anna provdána byla od 130ti za 
km'žete Jindřicha Konitanského, je nám známo. Ei'Oině toho 
z rodu Přemyslovského žili: abatyše Svatojiřského kláštera 
na Hradčanech Kunhuta, teta Václava III. a pak pastorci: 
kníže Mikuláš Opavský, tehdáž ještě polsky místodržitel, 
probošt Jan, později biskup Olomúcký a Eliška, cbof Vei- 
karta z Polně, dcera krále Přemysla Otakara II. 

Inventuru po smrti králově převzala biskupská kapi- 
tola v Olomúci, Mélať drahocenné skříně s ostatky, které 
král vzal s sebou z pražské pokladní komory a z kláštera 
Zbraslavského, Ze za všeobecného zmatku, jenž následoval 
po neočekávané smrti králově, nalezené poklady kostelní 
a umělecké nebyly ihned do Prahy zaslány, je pochopi- 
tedlno. Kapitola musela totiž vyčkati, až by opět legitimní 
vláda nastoupila, jíž by uschované věci mohly býti vydány; 
a to trvalo hodně dlouho, jak z dalšího vypravování se- 
známe. Zatím mladší sestra krále Václava lil. Eliška vdala 
se za Jana Lucemburského, jenž se etal 1310 králem 
Českým ; a nyní královna požadovala zpĚt ostatky u kapi- 
toly olomúcké uschované, mezi uimiž uejvzácnějlí byla kost 
z ruky sv. Anny v drahocenném pouzdře zasazená. Z jakých 
důvodft kapitola věcí těch nevydala, nevíme; uložilť papež 
Jan XXII. z Avignonu dne II. října 1327 opatiím třebíč- 
skému a luckému a proboštovi kounickémii, aby prozkou- 
mali, jaké právo má královna k ostatkům, které požaduje 
"-""*. '"J"'!' »■■'"> ^" 17 
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a aby podle pniva a pravdy v příčiiié té rozhodli '] 
opat zbraslavský prihláBÍl se o umělecké věci, které za, 
Václava U. a pak zvláště za Václava III z pokladny klá- 
šterní byly odneseny. Král Václav III., jak opat Kunrát 
poznamenává, dal je z dětinné zvědavosti a k svému po* 
těšení odvézti do Olomúce^). Mezi nimi byl drahocenný 
kříž zlatý, Četnými drahokamy vykládaný, dar Václava IL 
klášteru Zbraslavskému. Tento Be doatal do áplně cizícb 
rukou a byl později za 300 hřiven od firažakého méifans 
Mikuláše, syna Sturmova, pro klášter vyplacen, scházel ma 
však drahocenný podstavec, který nikdy více nebyl objeven. 
Klášter vftbec přisel tehdáž o více nežli 20 kusfi klenotfl 
ze své pokladny, kteréž od krále na Moravu byly odneseny 
a tam roztroušeny';. Kéž by to byla bývala ztráta jediná I 
O tom vsak. dá-li bůh, ve svazku následujícím 

Naskýtá se otázka: v čem záležela přední záslaha vy- 
mřelého právě rodu paoovmckého? Máme za to. že vy- 
tknouti ji lze několika slovy: rodu tomuto jedinému mezi 
kmeny slovanskými k Moravě a Labi posunutými, podařilo 
se záhy utvořiti dynastii křeafausko-katolickou, čímž jedin& 
umožněno, zjednati zemi kulturu, kterou znenáhlým po- 
krokem mohla udržeti a kterou Cechové při všech národ- 
ních zvláštnostech mohli vstoupiti do řady vzdělaných nár 
rod& západoevropských. Na základě položeném od Pře- 
myslovců stavěly dále pozdější dynastie, Lucemburci a 
Hahsbuťgové a že dobře stavěli, o tom svědci přítomnost. 
Současní Slované na jihu a na východě méli také své rody 
panovnické a kde jsou oui a kde Cechoslované '? Porovnání 
je překvapujic). K zásluze této pojilo se. ano v jistém 
ohledu vyplývalo z ní neobyčejné šetření, jakého se od Pře- 



>) Cod. Dipl. Mor, VI. 21i. 
*) „Ex cuťiositate puerili ei ex deleciatiouc, qnaui )iuturalit«r 
«x rebua itreeíasis {vex) habuit". Chrun. Ani. Beg. t. 173. 
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■bIovcú dostávalo Němcům do Čech a na Moravu přisté- 
jfalým. V živote veřejném jevil se tsk malý rozdíl mezi 
morodými Cechy a přistéhovalými Neiiicí, že hned po 
iření domácího rodu mohli býti bez rozpakování zvo- 
_ i panovnici z kmene německého. Také tito nazývali se 
pí podle země „králi CeBkýnii a markrabaty Moravskými", 
IvSdčujíce tím, že rozhoduji ne kmenový pĎvod, nýbrŽ 
prinnosf poddanská, podmíněná osvojenim si mravli a 
^Čejů domácích. Ze NÓmci v pozrlějsích stoletích neměli 
idy soudnictví odděleného, je nejlepším dfikazetn této suá- 
olivosti. Přemyslovci chtěli, aby i cizinci cítili se v zemi 
nich spokojenými a jelikož viděli, že jmenovité v řemeslech 
mohou býti domorodcům raietry, podporovali tento druh 
kočovných učitelů. Nepočítajíc nepatrné výbuchy národních 
vášní, Slované a Němci žili pokojně apolu a vedle sebe. 
Národní spory za Přemyslovcii nebyly známy. Cizinec po- 
važován za hosta a ctěn tak dlouho, pokud pohostinnost 
zpupnoBtí nebo lstivostí neporušil. Pakli se tak provinil, 
byl podle práva !x zákona domácího ze země vypovězen. 

Druhý dfikaz o veliké snášenlivosti poskytuje Morava. 
Po pádu Mojmírovou a nástupnictví podle stáří silnějšímu 
Htátu sousednímu nebylo by bývalo za těžké užitím jistých 
drastických prostředků samostatnosí Moravy naprosto zru- 
šiti a do země dosaditi české úředníky, kteří by byli z Prahy 
Moravu zrovna tak spravovali a ovládali, jako na př. župu 
čáslavskou nebo kteroukoli jinou v Cechách, Od zřízení 
markrabství bylo by se mohlo také naprosto upustiti a 
předce Morava podržela svou úplnou, na svém původě a na 
dějinách založenou samostatnost. A samostatnost tuto dě- 
kuje spravedlivosti a veliké snášenlivosti Přemyslovců, Od 
tě doby, co Morava stala se markrabstvím, byla ke králi 
českému nejprve ještě v poměru manském, později však, 
když obdržela vlastni markrabata, v poměru svrchovanosti, 
a byli-li markrabata zároveň králi Českými, spojena byla 
Morava s Čechami jen svazkem osobním, avšak v mezích 
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státního práva českého. Král Český nebyl králem 
ravě, byl tam markrabětem, proSež ne čeští, nýbrž morav- 
fití úřednici zemi spravovali. Finance (vyjmouc právo razit| 
zvláštní minci zemskou — platilaf jen královská česká 
mÍDceJ, spravedlnosť, správa, vojenství, ano i církev, všecko 
bylo specificky moravské, od Cech oddělené. Po delší Ěas 
a sice tehdáž, kdy klobouk markrabský a koruna česká na 
jedné hlavě byly spojeny, spravovali královské a markrabaké 
záležitosti dva říšští kancléři, jeden český a jeden moravský. 
Jen v dflležitých případech svolávány bývaly f^enerální snSmy, 
kde obě země jako na př. za války zahraničné poměraě 
přispívaly; jen generální sněmy bývaly od obou zemí spo- 
lečně obesýlány, kromě toho však odbývaly se zemské sněmy 
a sondy, jak v Cechách tak i na Moravě, při kterých ve- 
deny knihy pozemkové, — první to podmínka upraveného 
úvéru — avšak bez obmezeni teprve později zavedeného, 
že by cizinci museli dosahovati „obyvatelstva" zemského. 
Moravan mohl beze všeho obmezeni usazovati a zakupovati 
ee v Cechách a naopak Cech na Moravě, Obšírnější pro- 
vedení poznámek tuto jeiioai načrtaných, musíme si vyhra- 
diti pro kulturní dějiny „za Přemyslovců na Moravě" ; neboť 
měli jsme jen za úkol zodpovídati otázku: v čem vlastně 
spočívá přední zásluha Premyslovcfi? i opakujeme: přední 
jejich zásluha spočívá v založení a v důstojnosti křesCansko- 
katolické dynastie. Morava děkuje jim svou národní, poli- 
tickou a církevní samostatnost a tedy své vlastní dějiny — 
zajisté největší to statky, jaké se kdy dostaly v úděl národu, 
zvláště počtem malému. 



I, O. G. D. 



Dodatky a oprayy. 



Na sir. 141. má státi na řádce 9. a 10. místo „od konce 1304 
nebo od počátku 1305" — určitě: od 13. ledna 1306. 

Na str. 141. má státi na řádce 11. místo 1289 — 1287. 

Str. 110. na řádce 20. dodej po slově „Angelus" — a Rudolfův 
důvěrník a lékař Petr z Aspeltu. 
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